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INFORME SECRETARIAL. A la fecha pasa a Despacho de la senora Juez el
presente proceso, comunicando que avocado el conocimiento en el
presente asunto, se pasd a revisar las diligencias que se han llevado a cabo
evidenciando que el asunto fue repartido al JUZGADO PRIMERO LABORAL
DEL CIRCUITO DE BUGA el 17 de mayo de 2019, admitiéndose la demanda,
procediendo a emitir los respectivos oficios citatorios para realizar las
notificaciones personales a los demandados; por lo que ante la falta de
poder contactar a la parte plural demandada, el Despacho en mencion,
mediante auto No. 1158 del 25 de noviembre de 2019 (Archivo No. 15a 151
del PDF No. 01 del Exp. Digital), ordend nombrar y designar curador ad litem
a cada uno de los demandados, ordenando ademds de ello, el
emplazamiento respectivo.

Posteriormente, en razén a la contestacion de la demanda allegada por el
curador ad litem de la parte plural pasiva, el Despacho antes mencionado
mediante Auto No. 0228 del 09 de febrero de 2023 (Archivo PDF No. 06 E.D.),
admitié la contestacion y, en consecuencia, fijd fecha para el dia 28 de
noviembre de 2023.

Seguidamente, se avizora dentro del expediente que el demandado senor
RAMIRO VILLALOBOS AZCARATE, a través de apoderado judicial, presentd
escrito de incidente de nulidad (Archivo PDF No. 12 E.D.), por indebida
notificacion; por lo que el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Buga,
profirid el auto No. 1977 del 28 de noviembre de 2023, (Archivo PDF No. 25
E.D.), en el cual decidi6 sobre dicho incidente, ordenando correr tfraslado
de la demanda al demandado RAMIRO VILLALOBOS AZCARATE, a quien lo
tuvo por notificado por conducta concluyente y ordend ademds llevar a
cabo la noftificacion personal a los demds demandados a la direccidn
electronica ravillagro@nhotmail.com

Consecutivamente, fue presentado el 05 de diciembre de 2023, (Archivo
PDF No. 20 E.D.), por el mismo apoderado judicial, memorial contentivo de
recurso de reposicion contra el auto que admitié la demanda, manifestando
su inconformidad en el sentido de que la demanda debid ser dirigida contra
las sociedades y su representante legal y Unico dueno senor RAMIRO
VILLALOBOS, y no contra los demads socios, solicitando al Juzgado revocar el
citado auto, y en consecuencia, abstenerse de vincular a las personas
naturales aqui demandadas y continuar el proceso contra el Unico dueno y
representante legal senor RAMIRO VILLALOBOS AZCARATE.

Ante el citado recurso de reposicion, fue allegado escrito (PDF No. visto en
PDF No. 22, del E.D.), por parte del apoderado judicial de |la parte actora,
en el cual se opone alo pretendido por el recurrente, argumentando que la
transformacion de las sociedades se llevaron a cabo con el fin de que sus
trabajadores no pudieran recuperar sus créditos laborales adeudados por
las sociedades demandadas, y en ese sentido, solicitd al Juez continuar el
proceso confra las sociedades demandadas al igual que contra sus socios
a fin de que respondan solidariamente por las prestaciones sociales
adeudadas.

Por Ultimo, se informa que remitido el expediente a este juzgado en el mes
de febrero del ano que avanza, se procedid a avocar su conocimiento,
estando pendiente continuar con las etapas procesales correspondientes,
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previo control de legalidad, en la que se tomen las decisiones a que haya
lugar. Sirvase proveer.

Buga - Valle, 09 de agosto de 2024
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
BUGA - VALLE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 406

PROCESO: ORDINARIO LABORAL PRIMERA INSTANCIA (Confrato Trabajo)
DEMANDANTE: GABRIEL SALDARRIAGA LOPEZ

DEMANDADO: INTAGRO S.AS. Y OTROS

RADICACION: 76-111-31-05-001-2019-00119-00

Buga - Valle, nueve (09) de agosto de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion al informe secretarial que antecede, constata el Juzgado en
primer lugar, que efectivamente el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Buga, admitié la demanda a través del auto No. 0964 del 09 de septiembre
de 2019 (visto fls. 100 a 101 del archivo PDF No. 01 del Expediente digital);
ordenando llevar a cabo la notificacion personal a todos los demandados,
librando para ello los oficios citatorios correspondientes (Fls. 102 a 108 del
Archivo PDF No. 01 E.D.); lo anterior, atendiendo lo dispuesto en la
normatividad que regia para el ano 2019, esto es, en cuanto a la notificacion
personal reglada en los articulos 291 y 292 del C.G.P., aplicable por analogia
que trata el articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., ello, en consonancia con el
arficulo 29 del estatuto procesal laboral.

Se desprende del expediente digital, que la notificacion personal llevada a
cabo en su momento de manera fisica no dio fruto, toda vez que los oficios
citatorios enviados a los demandados fueron devueltos tal como se
evidencia de las constancias de devolucion allegados al Despacho por
parte de la empresa de servicio postal SERVIENTREGA (Fls. 109 a 127 Archivo
PDF No. 01 E.D.).

Ante lo sefnalado, el Juzgado Primero Laboral, profiri¢ el auto No. 1158 del 25
de noviembre de 2019, (Archivo No. 150 a 151 del PDF No. 01 del Exp. Digital), en
el cual ordené nombrar CURADOR AD LITEM a cada uno de los demandados
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con el respectivo emplazamiento! y designdé en consecuencia, al doctor
JAIME ARTURO PENILLA SUAREZ, quien aceptd la designacion en el cargo y
allegd dentro del término la contestacion a la demanda (Fis. 163 y 164 del
archivo No. 01 E.D.).

Se observa también, que efectivamente fue interpuesto incidente de
nulidad por parte de uno de los demandados a traves de abogado (Archivo
PDF No. 12 E.D.), quien en términos generales solicitd, declarar nulo todas las
actuaciones surtidas a partir del auto admisorio de la demanda, y en efecto,
proceder con la nofificacidn personal de la demanda al correo
ravillagro@hotmail.com , senalando que en ese mismo canal digital tenian
acceso los demds codemandados; incidente que fue decidida mediante
auto No. 1977 del 28 de noviembre de 2023 (Archivo PDF No. 25 E.D.), en el
cual el Juzgado Primero Laboral del Circuito, ordend correr fraslado de la
demanda al demandado RAMIRO VILLALOBOS AZCARATE, teniéndolo
nofificado por conducta concluyente y ordend ademds llevar a cabo la
notificacion personal a los demds demandados a la direcciéon electronica
ravillagro@hotmail.com

Se avizora dentro del expediente, que notificado el auto inmediatamente
antes senalado, el mismo demandado que propuso el incidente de nulidad,
presentd recurso de reposicion contra el auto admisorio de la demanda,
manifestando su inconformidad en el sentido de que la demanda debid ser
dirigida confra las sociedades y su representante legal y Unico dueno senor
RAMIRO VILLALOBOS, y no contra los demds socios, como quiera que las
sociedades fueron transformadas, pasando de ser una sociedad andnima a
una sociedad por acciones simplificadas; y en ese sentido, solicitd al
Juzgado revocar el citado auto, y en consecuencia, abstenerse de vincular
a las personas naturales aqui demandadas y continuar el proceso contra el
unico dueno y representante legal senor RAMIRO VILLALOBOS AZCARATE.

Ahora, ésta judicatura, en vista de todo lo anteriormente expuesto, ve
necesario realizar un control de legalidad, a fin sanear el trdmite y asi evitar
futuras nulidades, todo ello en atencidon a los poderes de direccion con que
cuenta el juez laboral.

Por lo anterior, es preciso llevar a cabo las siguientes,
CONSIDERACIONES

Frente a lo anterior, sea lo primero indicar que el articulo 291 del C.G.P., por
medio del cual se establecio la prdactica de la notificacion personal de la

demanda, aplicado por analogia, ha senalado lo siguiente:
ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la préctica de la
notificacion personal se procedera asi:

(.-)

1 Folio 159 a 160 Archivo No. 01 E.D.
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2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro
mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la
direccion donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberan
registrar, ademas, una direccion electronica.

Esta disposicion también se aplicara a las personas naturales que hayan suministrado al
juez su direccion de correo electronico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en cualquiera de ellas.

3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio
de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacién dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion
deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para
comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30)
dias.

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren
sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser
notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion
debera remitirse a la direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o
en la oficina de registro correspondiente.

()

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente.

(..

4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccion no existe o
que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se
procedera a su emplazamiento en la forma prevista en este codigo.

Frente a la forma de notificacion personal la Corte Suprema de Justicia, en
reiterada jurisprudencia, como lo son las sentencias STC 76847-2021 y STC
913-2022, han senalado que:

“(...) Dicho en otras palabras: el interesado en practicar la notificacion personal de aquellas
providencias que deban ser notificadas de esa manera tiene dos posibilidades en vigencia
del Decreto 806. La primera, notificar a través de correo electrénico, como lo prevé el

canon 8° de ese compendio normativo. Y, la sequnda, hacerlo de acuerdo con los articulos

291 y 292 del Codigo General del Proceso. Dependiendo de cuél opcién escoja, debera

ajustarse a las pautas consaqradas para cada una de ellas, a fin de que el acto se cumpla

en debida forma.

(..
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Se extracta entonces, que si la notificacion realizada bajo los parametros del articulo 8°
anteriormente citado se efectu¢ en forma correcta, sobran las exigencias de otra indole,

o, Si, por el contrario, se hace acatando lo reglado en los articulos 291 y 292 del Cédigo

General del Proceso, cualquiera de las dos podra ser tenida en cuenta, si se cumple

con las formas establecidas en cada caso y, el objetivo de dar a conocer la respectiva

providencia a su destinatario.

Notese, que ningun rito legal requla una notificacion hibrida entre el art. 8° del Decreto 806
de 2020 y, los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, luego, mal podria
pensarse que para evitar nulidades futuras debia realizarse en la forma solicitada por el

Juzgado Primero Civil del Circuito de Soacha.

En ese entendido, cabe precisar que del escrito de contestacion allegado
por el curador ad litem, fue presentado y recibido por el Despacho judicial
el 03 de marzo de 2020, es decir, antes del periodo de pandemia, por lo que
para esa fecha no se encontraba en vigencia el Decreto 806 de 2020; y por
tanto, la forma de proceder a la notificacion personal de los demandados
era como se reglaba en los articulos 291 y 292 en concordancia con lo
establecido en el arficulo 29 del C.P.T. y de la S.S.; esto es, la nofificacion
personal que se intentd frente a los demandados, fue practicada mucho
antes del periodo de emergencia sanitaria que conllevd a la promulgacion
del Decreto 806 ya referido.

Asi, conforme a la documental que obra dentro del plenario, se puede
observar que la notificacion personal llevada a cabo iniciaimente de
manera fisica, cumplié con las exigencias establecidas en el articulo 291 del
C.G.P., puesto que el oficio citatorio dirigido a la parte plural demandada,
fue enviada a la direccion fisica indicada para nofificacion judicial que
reposa en los certificados de existencia y representacion legal expedidos
para esa data, esto es, a la CARRERA 8 # 37-27 de la ciudad de Buga; a su
vez, se puede corroborar que los oficios citatorios fueron remitidos a dicha
direccion tal como consta en los folios 102 a 108 del archivo No. 01 del
expediente digital.

Asi las cosas, al evidenciarse que la comunicacion de citacion fue devuelta
por que el destinatario habia trasladado su domicilio, tal como consta en las
constancias cerfificadas por la empresa de servicio postal, visibles en folios
109 a 127 del archivo PDF No. 01 E.D.; asi como a que no aparece registrado
para la época cambio de domicilio do de direccion para nofificaciones
judiciales ante Cdmara de Comercio, por parte del representante legal y
socios de las empresas demandadas; es claro que no se tenia conocimiento
de ofra direccidn fisica para surtir el efecto pretendido de la citacidon, que
no es ofro que el que la parte a quien se demanda comparezca a la sede
judicial para ser debidamente notificado.
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De esa forma, acuciosamente el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Buga, mediante auto ordend su emplazamiento y designd abogado; en este
caso al doctor JAIMER ARTURO PENILLA SUAREZ; para que actuara en
representacion de todos los demandados como curador ad litem; tal como
reza el numeral 4 del articulo 291 del C.G.P., que senala “Si la comunicacién es
devuelta con la anotacion de que la direccidn no existe o que la persona no reside o no trabaja
en el lugar, a peticion del interesado se procedera a su emplazamiento”.

Fue asi como el abogado designado aceptd tal cargo y dio contestacion
en debida forma a la demanda; actuacion que fuvo sus efectos, pues el
Despacho mediante auto antes senalado admitid la contestacion a la
demanda y ordend fijar fecha para celebrar audiencia publica dentro del
proceso que hoy no ocupa.

Por tal motivo, se tiene que todo lo actuado hasta ese momento en que el
Juzgado Primero admitié la contestacion a la demanda por parte de los
demandados a fravés del curador ad litem, se rigié conforme lo establecido
en el articulo 291 del C.G.P., es decir, bajo los pardmetros que hasta el dia
de hoy se establece; y ademds teniendo en cuenta que para ese momento
en que se practicd la noftificacidon personal no se encontraba el pais en
emergencia sanitaria o pandemia, no regia disposicion diferente a la ya
referida 291 del CGP, no como en la actualidad, que la norma aplicable
para efectos de notificacion, ademds del arficulo ya indicado, no es ofra
que la contenida en el Decreto 806 de 2020, adoptado como legislacion
permanente mediante Ley 2213 de 2022.

En ese sentido, el JULZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE BUGA,
cuando evidencid los memoriales allegados por uno de los demandados
quien actud a través de apoderado judicial, no debid retfrotraer la
actuacidén de notificaciéon personal, pues como se detalld anteriormente, se
cumplid con lo establecido en el articulo 291 del C.G.P., y por tanto, los
demandados debian tomar el proceso en el estado en que se encontraba
al momento de comparecer al mismo.

Asi las cosas, se tiene que la orden de asignarle curador ad litem a los
codemandados, estuvo cenida a los pardmetros legales propios de la
actuacion; entre tanto, las actuaciones desplegadas por el designado
curador en el proceso, no han generado una afectaciéon de los derechos
fundamentales de los codemandados, por lo que deberd este Juzgado
tener por vdlida toda la actuacién adelantada por el abogado Jaime Arturo
Penilla Suarez como curador ad litem de la parte plural pasiva.

Por tanto, y como quiera que el frdmite adelantado por el curador ad litem
debidamente designado, se encuentra acorde con el contenido del
arficulo 56 del C.G.P., en el que se indica las facultades del citado auxiliar
de justicia, en el entendido que “el curador ad litem actuara en el proceso
hasta cuando concurra la persona a quien representa. Dicho curador esta
facultado para realizar todos los actos procesales que no estén reservados
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a la parte misma”; quedardn incolumes todas las actuaciones surtidas a
partir del auto admisorio de la demanda hasta el auto que admitid la
contestacion a la demanda allegada por el curador ad litem, inclusive, es
decir, hasta el auto No. 228 del 9 de febrero de 2023, inclusiva (anexo 06
expediente digital carpeta Juzgado Primero Laboral del Circuito); esto es, lo
actuado en el presente juicio hasta la decision afrds mencionada, tiene
plena validez.

De otro lado, se dejard sin efecto todas las actuaciones surtidas con
posterioridad al auto No. 0228 del 09 de febrero de 2023 (Archivo PDF No. 06
E.D.).

De otra parte, en lo que atane a la decision de tener por notificado por
conducta concluyente a quien ha estado actuando a fravés de curador ad
litem, en este litigio, en razén a que dicha parte ha constituido apoderado
judicial para la defensa de sus intereses, en los términos expresados por el
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE BUGA; la misma queda
incluida dentro de las actuaciones que se dejardn sin efecto, entendiéndose
entonces, que el demandado persona natural RAMIRO VILLALOBOS
AZCARATE y la empresa INTAGRO S.A.S., asumen el proceso en el estado en
que se encuentfra, a partir de su comparecencia al juicio a través de
apoderado judicial, es decir, a partir del 27 de noviembre de 2023 (archivos
11, 12 y 13 carpeta Juzgado Primero Laboral expediente digital);
comparecencia que, como quedod dicho, fue posterior a la repuesta a la
demanda que presentd el curador ad item y fue admitida por el Juzgado
qgue ofrora manejaba el expediente; quedando asi relevado a partir de
dicho momento de su gestion como auxiliar de la justicia, el doctor JAIME
ARTURO PENILLA SUAREZ.

En consecuencia, se reconocerd personeria juridica al abogado GUSTAVO
LONDONO MARTINEZ, como apoderado judicial del demandado RAMIRO
VILLALOBOS AZCARATE, como persona natural, asicomo para que defienda
los intereses de la sociedad INTAGRO S.AS., toda vez que el poder
presentado se adecua a los lineamientos del articulo 74 del CGP aplicable
por analogia al presente asunto; se advertird al referido profesional del
derecho, que si bien ha comparecido al juicio como apoderado, ftomando
el proceso en el estado en que se hallaba para el 27 de noviembre de 2023,
al dejarse sin efecto las actuaciones en las que obré como tal con
anterioridad a la presente providencia, su mandato continda a partir de la
fecha de esta providencia.

Como quedd anotado en lineas que preceden, se relevard al abogado
JAIME ARTURO PENILLA SUAREZ, de confinuar actuando en el presente
asunto como curador ad litem de los codemandados, a partir de la
ejecutoria del presente proveido, quedando en firme todas las actuaciones
llevadas a cabo por dicho profesional del derecho, en el proceso de la
referencia.
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Finalmente, como quiera que ya existe pronunciamiento de todas las partes
qgue actuan en el presente asunto y sin mds actuaciones pendientes, se
senalard la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia publica reglada
por el arficulo 77 del C.P.T. y de la S.S., advirtiéndole a las partes de la
asistencia a dicha diligencia pues de lo confrario, acarrean las
consecuencias procesales.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Ejercer control de legalidad en el presente asunto.

SEGUNDO: MANTENER INCOLUME POR TENER VALIDEZ JURIDICA, lo actuado
en el presente proceso desde la presentacion de la demanda hasta
inclusive el Auto No. 0228 del 09 de febrero de 2023 (Archivo PDF No. 06 E.D.),
mediante el cual se admitié la contestacion presentada por el curador ad
litem de los codemandados, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERO: DEJAR SIN VALIDEZ JURIDICA todo lo actuado a partir de la
ejecutoria del Auto No. 0228 del 09 de febrero de 2023 en adelante, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado GUSTAVO LONDONO
MARTINEZ identificado con cédula de ciudadania No. 10.237.423, y con T.P.
No. 98.773 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de los
demandados RAMIRO VILLALOBOS AZCARATE como persona natural y la
sociedad INTAGRO S.AS., enlos términos del poder conferido.

QUINTO:. RELEVAR al abogado JAIME ARTURO PENILLA SUAREZ, de continuar
actuando en el presente asunto como curador ad litem de los
codemandados en este asunto, por lo expuesto en la parte considerativa
del presente asunto.

SEXTO: SENALAR para el dia JUEVES VEINTIOCHO (28) de NOVIEMBRE del afio
2024 a las 10:30 a.m., para que tenga lugar la audiencia publica donde se
agotard la etapa de conciliacion, decision de excepciones previas,
saneamiento del proceso, fijacion del litigio y decreto de pruebas, regulada
en el articulo 77 del C.P.Ty la S.S.

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte demandante y demandadas, que deben
COMPARECER a la audiencia publica virtual, con o sin apoderado judicial,
so pena de las consecuencias procesales establecidas en el articulo 77
C.PT.ydelaS.Js. e

/ JUZGADO SEGUNDO LABORALDEL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE CIRCUITO DE BUGA -VALLE

En estado No. 085 hoy notifico a las partes
el auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)

ANDREA PATRICIA ALVAREZ LAMOS
JUEZ

Buga, 12 de AGOSTO de 2024

/
L) O
JUAN CAMILO LIS NATES
| / SECRETARIO ,

___________________________
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INFORME SECRETARIAL. Pasa al Despacho de la senora Juez el presente
proceso, comunicando que fue dllegado al correo electronico del
Despacho sendos memoriales por parte de los apoderados de las partes,
mediante los cuales informaron que (i) en el Auto Interlocutorio No. 0391 del
30 de julio de 2024, se incurrié en un error al senalar como fecha para llevarse
a cabo la audiencia publica en la parte considerativa diferente a la
establecida en la parte resolutiva, solicitando asi, que se aclare cudl es la
fecha correcta para realizarse dicha diligencia; y (i) que se incurrid en error
al sefialar el nombre del causante como LUIS ALBERTO HERNANDEZ SOTO,
cuando el nombre correcto corresponde a ANDRES FELIPE HERNANDEZ
SOTO. Sirvase proveer.

Buga - Valle, 09 de agosto de 2024
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
BUGA - VALLE

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0415

PROCESO: ORDINARIO LABORAL PRIMERA INSTANCIA (Seguridad Social)
DEMANDANTE: MARIA LIBIA SOTO CORREA

DEMANDADO: A.F.P. PORVENIR S.A.

LITIS CONSORT: YELENI GARCIA y GERARDINO HERNANDEZ MONTOYA
RADICACION:  76-111-31-05-001-2019-00183-00

Buga - Valle, nueve (09) de agosto de dos mil veinticuatro (2024).

Vista la veracidad del informe secretarial que antecede, se tiene que lo
pretendido tanto por el abogado de la demandante como por el
apoderado de la litis, se adecua a lo dispuesto en el articulo 285 del CGP

aplicable por analogia al presente asunto, en el que se indica que “La sentencia
no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a
solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion procedera de oficio o a
peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.”

Ahora, como quiera que efectivamente, en el auto No. 0391 del 30 de julio
de 2024, se incurrid en error de digitacion, al senalar fechas distintas en la
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parte considerativa y en la parte resolutiva; asi como en el nombre del
causante, se aclarard el citado proveido, en sentido de senalar que el
nombre correcto del causante es ANDRES FELIPE HERNANDEZ SOTO, tal
como se puede corroborar del registro civil de defuncidn visto en el folio 8
del archivo PDF No. 01 del E.D.

Asi mismo, se aclarard que la fecha correcta y fijada para llevar a cabo la
audiencia publica reglada en el articulo 77 del C.P.T.y de laS.S., es el lunes
veintiséis (24) de agosto del ano 2024, a las 02:30 p.m.

De otra parte, se ordenard estarse a lo resuelto en los demds puntos del Auto
Interlocutorio citado con anterioridad.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR el Auto No. 0391 del 30 de julio de 2024, en sentido de
sefalar que el nombre correcto del causante es ANDRES FELIPE HERNANDEZ
SOTO.

SEGUNDO: ACLARAR el Auto No. 0391 del 30 de julio de 2024, en el sentido
de indicar que la fecha prevista para llevar a cabo la audiencia publica
reglada en el articulo 77 del C.P.T. y de la S.S., es para el dia lunes veintiséis
(26) de agosto del ano 2024, a las 02:30 p.m.

TERCERO: ESTARSE a lo resuelto en los demds puntos del Auto No. 0391 del 30
de julio de 2024.

’ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL

NOTIFIQUESE CIRCUITO DE BUGA -VALLE

En estado No. 085 hoy notifico a las partes
el auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)

Buga, 12 de AGOSTO de 2024
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ANDREA PATRICIA ALVAREZ LAMOS
JUEZ
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INFORME SECRETARIAL. Paso al Despacho de la senora Juez el presente proceso,
comunicando que avocado el conocimiento en el asunto de la referencia, se
aprecia que el proceso estd pendiente de fijar fecha de audiencia. Sirvase proveer.

Buga - Valle, 09 de agosto de 2024
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
BUGA - VALLE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 413

PROCESO: ORDINARIO LABORAL PRIMERA INSTANCIA (Contrato Trabajo)

DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE GUZMAN HOLGUIN

DEMANDADOS: PROCAMPO S.AY COMPRO S.A.S

LITISCONS NECES: PATRIMONIO AUTONOMO PAGOS PROCAMPO (Fiduciaria
Bancolombiaq)

RADICACION: 76-111-31-05-001-2020-00200-00

Buga - Valle, nueve (09) de agosto de dos mil veinticuatro (2024).

Vista la veracidad del informe secretarial que antecede, se fijard el dia miércoles
veintinueve (29) de enero del ano dos mil veinticinco (2025) a Ias 08:30 a.m. como
fecha para llevar a cabo la audiencia reglada por el articulo 77 del C.P.Tyla S.S.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR el dia miércoles veintinueve (29) de enero del aino dos mil
veinticinco (2025) a las 08:30 a.m., como fecha para llevar a cabo la audiencia
pUblica donde se agotard la etapa de conciliacion, decision de excepciones
previas, saneamiento del proceso, fijaciéon del litigio y decreto de pruebas,
regulada en el articulo 77 del C.P.Ty la S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDREA PATRICIA ALVAREZ LAMOS -
JUEZ ! JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BUGA -VALLE

En estado No. 085 hoy notifico a las partes
el auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)

Buga, 12 de AGOSTO de 2024
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INFORME SECRETARIAL. A la fecha Pasa a Despacho de la senora Juez el
presente proceso, informando que por los demandados PROCAMPO S.A. y
COMPRO S.AS. se presentd a través de abogado, recurso de reposicion y
en subsidio de apelacion contra el Auto Interlocutorio No. 0380 del 25 de julio
de 2024, por el cual se tuvo por no contestada la demanda vy se fijo fecha
para audiencia del articulo 77 del C.P.T. y la S.S. Sirvase proveer.

Buga - Valle, nueve (9) de agosto de 2024
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
BUGA - VALLE
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 0416

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: GLORIA MERCEDES MORALES TORRES
DEMANDADO: PROCAMPO S.A. Y COMPRO S.AS.
RADICACION: 76-111-31-05-001-2020-00213-00

Buga - Valle, nueve (9) de agosto de dos mil veinticuatro (2024).

Vista la veracidad del informe secretarial que antecede, el Despacho debe
indicar en primer término, que la decision recurrida es susceptible del recurso
de reposicion debido a que la providencia recurrida es de indole
interlocutorio, mas aun, cuando el medio de impugnacion fue presentado
dentro del término establecido en el articulo 63 del Cddigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, esto es, dentro de los dos (2) dias siguientes!
a su nofificaciéon por estados el dia 26 de julio de 2024.

En ese orden, es viable revisar los fundamentos de la reposicion,
evidencidndose que el abogado que pretende actuar en representacion
de los demandados, solicita reponer la decisidon tomada por el Despacho y
en su lugar tener por contestada la demanda, senalando:

“El juzgado fija fecha y establece que no se da por contestada la demanda
lo cual no es asi pues la notificacion de la demanda se mediante informacion
enviada por el demandante, quien establece que el proceso se encontraba
en el juzgado 1 laboral de Buga, Despacho al cual se envia la contestacion
de la demanda el dia Mar 5/03/2024 11:14 AM, como consta en el correo
electrénico que me permito anexar dirigido
[0llcbuga@cendoj.ramajudicial.gov.co.

I Memorial interpone recurso de reposicion y apelacién el dia 29 de julio de 2024
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Asilas cosas, el correo enviado al juzgado 1 laboral de Buga se dio en término

(..)

SOLICITUD.

Solicito sehor Juez revoque el auto proferido el dia 26 de julio de 2024 en el
cual se tiene por no contestada la demanda y en su lugar se corra traslado
de la contestacion a la parte demandante, de confinuar con la decision
solicito se conceda el recurso de alzada

PRUEBAS
- Envid de correo electrénico al juzgado 1 laboral de buga
- Contestacion de la demanda”

Conforme a lo indicado por el profesional del derecho que acude en
nombre de las sociedades enjuiciadas, contrastado con la informacion que
reposa en el expediente, considera el Juzgado que no se dan los
presupuestos para reponer el Auto Interlocutorio No. 0380 del 25 de julio de
2024, como fampoco para acceder al recurso de apelacion por los motivos
gue se expondrdn a continuacion.

En primer lugar, y diverso a lo expuesto por el abogado, se tiene que este
Despacho a traveés del Auto Interlocutorio No. 0255 del 13 de junio de 2024
se determindé que la contestacidon a la demanda allegado por los
demandados fue presentada dentro del término de Ley; no obstante, el
Juzgado considerd que el contenido de la contestacion de la demanda no
cumplia con los requisitos del articulo 31 del C.P.T. y la S.S., por lo que se
concedid el término de cinco (5) dias para que subsanaran las falencias
indicadas en la citada providencia, dentro de las cuales se anotd la falta de
poder.

Asimismo, el citado Auto Interlocutorio No. 0255 del 13 de junio de 2024, fue
notificado alas partes a través de Estado No. 061 del dia 17 de junio de 2024
y publicado en el portal web de la pdgina de la rama judicial2 como se
aprecia a continuacion:

JUIGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BUGA. -VALLE

RAMA JUDICIAL

PROCESOS A NOTIFICAR POR ESTADO MNo. 061 DE 17 DE JUNIO DE 2024

RADICADO TIPO DE PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION FECHA DEL AUTO

GLORIA MERCEDES MORALES PROCAMPO S.A. Y COMPRO INADMITE COMTESTACION DE DEMAMDA
76111 31 05001 2020 00213 00 CORDINARIC 14 DE JUMNIC DE 2024
TORRES S.AS. ¥ COMNCEDE TERMINO PARA SUBSAMNAR

. LOGITEM 5.A.5. EN LIGUIDACION
74111 31 05001 2021 00149 DO ORDINARIC ANGELA MARIA ECHAV ARRIA FLIA FECHA AUDIENCIA 14 DE JUNIC DE 2024
SIMPLFICADA

SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA DESDE LAS OCHO DE LA MARANA (08:00 AM) Y SE DESFIJA EL MISMO DIA A LAS 05:00 PM (CINCO DE LA TARDE),
CONFORME LO ESTABLECE EL UTERAL C EN SU NUMERAL 2 DEL ART. 41 DELCP.T. Y DE LA 5.5.
\
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2https://publicacionesprocesales.ramajudicial.gov.co/documents/6098902/18699618/ESTADO+No.+06 1+DE+17+D
E+JUNIO+DE+2024.pdf/ec5e 1d9f-0996-75dd-2224-09ce4325a8af2t=1718591454006
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Por lo anterior, los argumentos expuestos para el recurso de reposicion
propuesto por el abogado que pretende representar a los demandados, no
tiene relacion alguna con las razones indicadas por el Juzgado para
invalidar la contestacion de la demanda — inadmitir-, lo que conllevaria a
que la providencia se sostuviera por el despacho en su integridad; pues, se
itera, lo que derivd en tener por no contestada la demanda, fue
precisamente la omision del abogado tantas veces mencionado, de
corregir las falencias presentadas en el escrito que en efecto remitid al
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE BUGA, falencias dentro de
las cuales se menciond la de falta de poder; si no fuera porque no puede
esta Oficina Judicial, resolver de fondo el mentado recurso, en atenciéon a
que el abogado ALEXIS ANGARITA BERDUGO no es mandatario de las
empresas demandas, esto es, carece de poder para representarlas en este
juicio.

Ahora, en lo que respecta a la concesidn del recurso de apelacion,
considera el Juzgado que el mismo seria procedente por encontrarse
enlistado en el numeral 1° del articulo 65 del C.P.T. yla S.S., aunado el hecho
de haberse interpuesto denfro del término de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de la decision por estado, esto es, el dia 29 de julio de 2024;
sin embargo, no puede pasar por alto este Despacho, como quedd atrds
dicho, que el abogado ALEXIS ANGARITA BERDUGO, no tiene poder para
actuar; su escrito ante el JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
BUGA carece del mandato pertinente, lo que origind que dicha falencia
fuera una de las que definid la inadmision de la respuesta a la demanda,
como quedd dicho en Auto Interlocutorio No. 0262 del 14 de junio de 2024,
como se aprecia a continuacion:

“... Ari. 31.- Modificado. Ley 712 de 2001, ari. 18. La contestacion de la
demanda confendra:

4_lLos hechos fundamenios azones de derecho de su defensa
Paragrafo 1°.- La contestacion de o demanda debera ir ocompanada de
los siguienfes anexos

1. EL poder si no obrg en &l expediente

{...J

1

- . R focucsad
Cormews Sopemer B ta moxae—a
) =
4 La prueba de su existencia epresentfocion legaol si es ung persong
undica de derecho privodo._..™

Conforme lo anterior. se le advierie
debera subsanar la respuesta o
nomativo y jurisprudencical gue sust a sa, odemas de aogregar con el
escrito de contestacion. el poder conferido aciuar, asi como las pruebas de
la existencia y representacion legal de los empresas enjuiciodas debidamente
actualizodo.

apodercodo de la parie demanda que
m regizondo un pronunciamiento

Para lo anterior. se concedera a las empresas enjuiciodas el fermino de cinco (5)
r de oCi

dias habies contados a pariir a NO la presente decision, para que
subsanen los defectos advertidos. ial y co fuye el mentado articulo 31 del
Estatuto Procesal del Trabgjo. so penc de tener por no coniestioda la demanda.
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Sumado a lo anterior, al intentar recurrir la providencia mencionada tantas
veces, el abogado ALEXIS ANGARITA BERDUGO, tampoco allegd el
memorial poder que le acreditara el derecho de postulacion y la calidad
de apoderado de las empresas COMPRO S.AS. y PROCAMPO S.A.,
obligdndose el juzgado a no dar trdmite alas manifestaciones indicadas por
el mencionado profesional del derecho el dia 29 de julio de 2024.

Téngase en cuenta, que al fratarse de un proceso ordinario laboral de
primera instancia, la Ley obliga que el mismo deba ser tramitado por
intermedio de apoderado, sin que los demandados COMPRO S.AS. vy
PROCAMPO S.A., a la fecha, cuenten con profesional del derecho que los
represente, pues, se itera, no han otorgado poder o mandato que obre en
el plenario.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO DAR TRAMITE al memorial presentado por el abogado ALEXIS
ANGARITA BERDUGO, identificado con cédula de ciudadania No. 9.399.413,
por carecer de personeria para actuar en calidad de apoderado de las
empresas COMPRO S.A.S. y PROCAMPO S.A.

SEGUNDO: REQUERIR a los demandados COMPRO S.A.S. y PROCAMPO S.A.,
para que se sirvan constituir apoderado que los represente en el presente
proceso ordinario laboral, tomando el profesional del derecho que
designen, el proceso en el estado en que se encuentra.

TERCERO: CONTINUAR el tfrdmite del proceso ordinario laboral de primera
instancia.

NOTIFIQUISES Y CUMPLASE

’ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BUGA -VALLE

ANDREA PATRICIA ALVAREZ LAMOS
JUEZ

En estado No. 085 hoy notifico a las partes
el auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)

Buga, 12 de agosto de 2024
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INFORME SECRETARIAL. En la fecha pasa al Despacho de la senora Juez el
presente proceso, comunicando que estd pendiente de realizar la
nofificacion personal de la demanda, debido a que se desconoce la
direccioén electronica del demandado. Por otra parte, se informa que fue
allegado el dia 08 de agosto de la anualidad, dos correos electronicos,
contentivos por una lado, de memorial presentado por el apoderado de la
actora poniendo en conocimiento al Despacho que fue enviado a fravés
de empresa de mensajeria certificada, la comunicacién al demandado
para iniciar con la diligencia de notificacion personal; y, por otro, que fue
allegado por parte de la abogada LADY DIANA BERMUDEZ GALLEGO,
memorial solicitando al Despacho reconocer personeria para actuar en
representacion del demandado, quien se itera, esta pendiente de ser
noftificado de manera personal. Sirvase proveer.

Buga-Valle, 09 de agosto del ano 2024
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
BUGA - VALLE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 417

PROCESO: ORDINARIO LABORAL PRIMERA INSTANCIA (Contrato Trabajo)
DEMANDANTE: ALBA LIGIA SERNA VALLEJO

DEMANDADO: WILLIAM EMILIO GIL VALLEJO

RADICACION: 76-111-31-05-001-2023-00203-00

Buga-Valle, nueve (09) de agosto del ano dos mil veinticuatro (2024).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho
constata que efectivamente el dia 08 de agosto de 2024, fueron allegados
al correo electronico de éste Despacho, sendos memoriales en los cuales se
pueden apreciar que corresponden, por una lado, a certificacion del envio
a través de empresa de servicio postal, de la comunicacion de admision de
la demanda que dio inicio al presente juicio, dirigido a la parte demandada
(Archivo No. 004 del E.D.); y por ofro lado, memorial mediante el cual la
abogada LADY DIANA BERMUDEZ GALLEGO, manifiesta que le fue conferido
poder por parte del senor WILLIAM EMILIO GIL VALLEJO, para que la represente
en este trdmite (Anexo PDF 005 Exp. Dig.).
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Ahora bien, como quiera que hasta el momento no se ha podido notificar
personalmente al demandado, ante la presentacion de memorial por parte
de apoderada judicial del lamado a juicio, se dard aplicaciéon al contenido
del arficulo 301 del C.G.P. aplicable por analogia al juicio laboral, norma
que senala “la notificacion por conducta concluyente surte los mismos
efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un tercero
manifieste que conoce deferminada providencia o la mencione en escrito
que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si
queda registro de ello, se considerard nofificada por conducta concluyente
de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la
manifestacion verbal. Quien constituya apoderado judicial se entenderd
notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se
hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la
demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que
le reconoce personeria, @ menos que la notificacion se haya surtido con
anterioridad”.

Ahora, conforme a lo anterior y en atencién a lo dispuesto en el arficulo 48
del C.P.T. y de la S.S., norma que establece el deber del Juez Laboral de
asumir la direccidon del proceso, adoptar las medidas necesarias para
garantizar el respeto de los derechos fundamentales y el equilibrio entre las
partes, la agilidad y celeridad en el framite; se tendrd por NOTIFICADO POR
CONDUCTA CONCLUYENTE al senor WILLIAM EMILIO GIL VALLEJO.

Asi las cosas, conforme a lo expone el articulo 61 del Cédigo General del
Proceso, se ordenard por secretaria, CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA por
el término de DIEZ (10) DIAS HABILES, al demandado para lo que si ha bien
lo fiene se pronuncie al respecto, y haga valer las pruebas que crea
pertinentes. El término de fraslado se computard a partir del segundo dia
hdbil del envio del expediente digital confentivo del auto admisorio, anexos
y demds actuaciones dentro del asunto, de manera virtual al correo
electronico manifestado por la apoderada ladybermudez210@gmail.com y
al correo williamgilvallejo@hotmail.com

Se reconocerd personeria a la abogada LADY DIANA BERMUDEZ GALLEGO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 31.657.212 y con T.P. No.
172.395 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle en calidad
de apoderada judicial del demandado WILLIAM EMILIO GIL VALLEJO, en el
presente asunto.

En virtud de lo esgrimido, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADO por CONDUCTA CONCLUYENTE al
demandado senor WILLIAM EMILIO GIL VALLEJO.


mailto:ladybermudez210@gmail.com
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SEGUNDO: CORRASELE TRASLADO de la demanda al demandado sefior
WILLIAM EMILIO GIL VALLEJO, por el término legal de diez (10) dias hdbiles
para que se pronuncie, si a bien lo tiene y la conteste a fravés de su
apoderada judicial. El término de fraslado se computard a partir del
segundo dia hdabil del envio del expediente digital contentivo del auto
admisorio, anexos y demds actuaciones dentro del asunto. El envio se hard
por la Secretaria de Juzgado de manera virtual al correo electrénico
manifestado por la apoderada ladybermudez210@gmail.com y al correo
williamgilvallejo@hotmail.com

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada LADY DIANA BERMUDEZ
GALLEGO, identificada con la cédula de ciudadania No. 31.657.212 y con
T.P. No. 172.395, del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderada judicial del demandado WILLIAM EMILIO GIL VALLEJO, en los
términos del poder conferido.

TERCERO: UNA VEZ cumplido el término legal concedido, se fijard fecha para
celebrar la audiencia publica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDREA PATRICIA ALVAREZ LAMOS

JUEZ e
/" JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL

CIRCUITO DE BUGA -VALLE

En estado No. 085 hoy notifico a las partes
el auto que antecede (Art. 295 del C.G.P.)

Buga, 12 de AGOSTO de 2024
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