Constancia Secretarial: E1 04 octubre de 2024 ingresa al Despacho
por reparto para calificar.

Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C

Bogota D. C., diez de octubre de dos mil veinticuatro
Radicacion 2024-01425

Seria del caso entrar a revisar la demanda de la referencia, si no
fuera porque el Despacho advierte que, el Juzgado remisor de la
misma, EQUIVOCO su declaratoria de incompetencia del asunto, por
lo que debe suscitarse el conflicto negativo de jurisdicciéon y
competencia correspondiente.

Si bien en principio es cierto que aplicaria lo senalado por el
numeral 10° del articulo 28 del C.G.P., al ser el BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A. una sociedad de economia mixta, quien a su vez
actia como entidad demandante en el asunto, la cual tiene domicilio
principal en la ciudad de BOGOTA D.C. Sin embargo, también se debe
destacar que la misma tiene varias sucursales en gran parte del
territorio nacional, incluido en SANTANDER DE QUILICHAO
(CAUCA).

En ese orden se debe destacar lo establecido por la Sala Civil de
la Corte Suprema de Justicia en relacion con la competencia territorial
en tales situaciones.

“(...) Ahora bien, cuando se debe atender el fuero personal de la
entidad publica o de la entidad descentralizada, debe tenerse en
cuenta que si la accionada es una sociedad puede presentarse en
el lugar del domicilio principal de ésta o en el de cualquiera de sus
sucursales o agencias, si estan vinculadas al asunto, en cuyo
caso el juez que conozca en primer lugar sera quien asuma la
competencia para resolver el asunto”. (AC4784-2019. Rad. n.°
11001-02-03-000-2019-03424-00).



En el caso sub examine se resalta que El BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA tiene sucursal en SANTANDER DE QUILICHAO (CAUCA)
en la cual el demandado tiene su domicilio en aquel municipio y que
el lugar de cumplimiento de la obligacion de conformidad con el titulo
valor (pagare) suscrito es en SANTANDER DE QUILICHAO (CAUCA)
sede del banco. En ese orden el extremo demandante podia elegir por
competencia territorial el lugar del domicilio del demandado o el lugar

de cumplimiento de la obligacion de conformidad con los numerales 1
y 3 del art. 28 del C.G.P.

En ese contexto la alta Corporacion ha reiterado que:

“si se demanda a una persona juridica, el primer juez llamado a
conocer del proceso es el de su domicilio principal, salvo que el
asunto esté relacionado con una sucursal o agencia, evento o
hipétesis en que se consagré el fuero concurrente a prevencion,
entre el juez del primero o el de la respectiva sucursal o agencia.

Obsérvese como esa pauta impide la concentracion de litigios
contra una persona juridica en su domicilio principal, y también
evita que pueda demandarse en el lugar de cualquier sucursal o
agencia, eventualidades que irian en perjuicio de la comentada
distribucion racional entre los distintos jueces del pais, pero
también contra los potenciales demandantes que siempre
tendrian que acudir al domicilio principal de las entidades
accionadas, e inclusive contra estas ultimas que en cuestiones de
sucursales o agencias especificas podrian tener dificultad de
defensa. De ahi que, para evitar esa centralizacion o una indebida
eleccion del juez competente por el factor territorial, la norma
consagra la facultad alternativa de iniciar las demandas contra
esos sujetos, bien ante el juez de su domicilio principal, o ya ante
los jueces de las sucursales o agencias donde esté vinculado el
asunto respectivo” (Sala de Casacion Civil Corte Suprema de
Justicia. AC811-2020. Radicacion n.° 11001-02-03-000-2020-
00274-00).

En consecuencia, la competencia para continuar con el tramite
respectivo por el factor territorial, corresponde al Juzgado Segundo
Civil Municipal de Santander De Quilichao (Cauca) remisor del
expediente.

Asi las cosas, se observa la falta de competencia para asumir el
conocimiento del asunto y para esta Judicatura es claro el yerro del
Juzgado remisor.



Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho
Judicial para conocer de la demanda impetrada por EL BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

SEGUNDO: PROPONER el conflicto negativo de competencia, para
que sea la SALA CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA la
que dirima el conflicto.

TERCERO: Por secretaria remitanse las diligencias a la Corte
Suprema de Justicia, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
%Mp Gotr T
AROLDO ANTONIO GOEZ MEDINA
JUEZ

JUZGADO 56° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C.

La anterior providencia se notifica por estado N2 _051_ del _11 DE
OCTUBRE DEL 2024 en la Secretaria a las 8.00 am
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