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No suele recibir correo electrénico de ingmaritzavaldes@gmail.com. Por qué es esto importante

Doctor(a):
JUEZ MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN.
E. S. D.

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA.
DTE: MARITZA VALDES MUNOZ
DDA: LEYDI CAROLINA PENA BELALCAZAR

MARITZA VALDES MUNOZ, en calidad de demandante y actuando en mi nombre propio, de conformidad con lo estipulado en la Ley 2213 del
2022, en el Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de junio de 2020 y demas normas concordantes, indico al despacho que procedo a radicar por este
medio, PRESENTACION DE RECURSO DE REPOSICION

Agradezco confirmar la recepcion del documento.

Cordialmente,

MARITZA VALDES MUNOZ
C.C. 25.275.798 de Popayan.
Whatsapp 3104510976
Maritza Valdes M.
Ingeniera de Sistemas
Cel: 3104510976
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Sefor

JUEZ CUARTO DE PQEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN

F.S.D
PROCESO EJECUTIVO
JUEZ PATRICIA MARIA OROZCO
RADICADO 19001418900420240098800
DEMANDANTE MARITZA VALDES MUNOZ
DEMANDADO LEIDY CAROLINA PENA BELALCAZAR
ASUNTO Recurso reposicion y subsidio Apelacidn

MARITZA VALDES MUNOZ mayor de edad y vecina de Popayan, identificada con la cedula de
ciudadania No. 25275798 expedida en Popayan, de manera respetuosa y encontrandome dentro
del término legal procede a interponer recurso de reposicion y subsidio apelacién contra el auto del
17 de octubre de 2024, que rechazo la demanda ejecutiva por competencia en los siguientes
términos:

PROVIDENCIA IMPUGNADOA
Contra el auto del 17 de octubre de 2024, que rechazo de plano la demanda ejecutada por declarar
la falta de competencia

AMPLIACION Y RAZONES DEL RECURSO

El suscrito disiente, muy respetuosamente, de las consideraciones del Juez Cuarto de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Popayan y de su decisién de rechazar de plano la demanda
ejecutiva por declarar la falta de competencia basado en la indebida aplicacion e interpretacion del
articulo 306 del codigo General del Proceso en concordancia con el articulo 24 pardgrafo 32 de la
misma obra por lo siguiente:

SUSTENTACION DEL RECURSO:

El sefor Juez Cuarto de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Popayan, sustenta su decisidn
en lo siguiente “Se deduce que este juzgado no es competencia para conocer de ello toda vez que
la demandada la debe conocer la super intendencia de Industria y Comercio.

Pasa por alto el sefior Juez que estamos frente a un proceso ejecutivo de ejecucion de sentencia
para lo cual la super intendencia de Industria y Comercio no tiene facultades jurisdiccionales por lo
anterior la competencia para ejecutar la sentencia procede al juez ordinario.

Cadigo General del Proceso

Articulo 13. Observancia de normas procesales

Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningun caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,
salvo autorizacién expresa de la ley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de procedibilidad para
acceder a cualquier operador de justicia no son de obligatoria observancia. El acceso a la justicia sin



haberse agotado dichos requisitos convencionales, no constituird incumplimiento del negocio
juridico en donde ellas se hubiesen establecido, ni impedira al operador de justicia tramitar la
correspondiente demanda. Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este
articulo se tendran por no escritas.

Cadigo General del Proceso

Se anexa sentencia AC3571-2017.
Radicacion N211001-02-03-000-2017-00507-00
Bogota, D.C, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)

4. Como dicho paso, advierte la corte que en el presente proceso ejecutivo, no se pueden seguir las
reglas del articulo 306 del Cddigo General del Proceso, pues la Autoridad (Superintendencia de
Industria y Comercio) que emitié la sentencia — titulo ejecutivo- es de cardcter administrativo con
funciones jurisdiccionales, sin embargo, legalmente no estan autorizadas para llevar a cabo la
ejecucioén de las providencias que dicten

PETICION

Po lo anteriormente expuesto, solicito muy respetuosamente se revoque el auto del 17 de octubre
de 2024, que rechazo de plano la demanda ejecutiva, proferido por el JUEZ CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN y en su lugar se proceda a librar el mandamiento
de pago.

Se anexa al presente escrito AC3571-2017. Radicacién N211001-02-03-000-2017-00507-00

Corte suprema de justicia sala de casacidn civil.

Atentamente,

|
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MARITZA VALDES MUNOZ
CC. 25275798 de Popayan (Cauca)
Demandante
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AC3571-2017
Radicacién n.” 11001-02-03-000-2017-00507-00

Bogotd, D. C., sicte (7) de junio de dus mil diccisiete
@o17).

Decidese ¢l conflicta de competencia que surgio entre
fos Juzgados Novena Civil Municipal de Neiva (Huila) y cl
Treinta Civil Municipal Je Hogota D. C., avinente at
conocimicnlo del proceso cjecutivo de Aydé Mary Romirez

Tello contra Constructora Federal Ltda, v Eificar 200 Ltda,

ANTECEDENTES

En la demanda presentada al JUEZ CIVIL MUNICIPAL
DE NEIVA - REPARTO,, de la que dan cuenta est

s diligencias,
la parte aclora reclamd de la jurisdiccion <ue se bre

mandamiento eieartivo de pago (.. por la ejecucién de la servenca de
fecha cciemire 12 de 2014 profordta por la SUPERINTENDENCIA DE
INSDUSTRIA ¥ COMERCIO DELEGATURAS FARA ASUNTOS
JURISDCCIONALES- por vater copital de TREINTA MILONES
CUATROGIENTOS MIL. PESOS ($30°100.000) ML. por la indesacion
respectiva con base en ol [P para la facha de pago segrin 1o dispussto
por esa supermtendencim, asi mismo, solicito que e Bhre
damicnto rjecutive de pago en contra de las empresas . | por los
fereses de mora liquidados o la tasa legal permutida desde que la
stgacion se hizo exigile (DICIEMPRE 16 DE 2014 y hasta ia fecha



‘adicacion 1. 1100103 01.000-2017-00507-00

efectva de pages, por GO, Tequirld «qus se fibre mandamiento
de pago en contra de lafs] empresajs] [, por la suma de CUATRO
MILLONES DE PESOS (847 00) ML por en
Gerecho, mas lus intereses de mora liquidables desde DICIEMBRE 18
DE 2014 hasta que se verfique el pago total de la ohligacion.

Al clecto, aseverd que los ejecutados tienen su
domicilio en la «Catle 90 No. 18 - 53 Oficma 405 en la cudad de
Bogarts, asi mismo, referente al wpico de I sompetenciar
adujo que por el valor dr ias prerensiones, fa aniraleza y cuantia
del proceso, que estimja] en S60'000.000.00 teniendo en cuema fa
hquidacion aproximada de ias obliaciones ejecutadas (Menor cuansial,
es fel] Despracho el competente para concer e esta demiandus

2.- Il escrita incontivo hie asignado al Despacho 9° Civil
Municipal de Neiva - Huila, acontecienda que su titalar, v} 5 e
dicirmbre de 2016, lo rechuz.

Ello, trus esgrimir que en selacion con os procesas conoa una
sociedad existen ormas que dewerminan expresamente la competzncia en
catzu del Juez de e domiclios, conforme con ) snumeral S del
artuto 28 del C.0.P, en e onden, adkujo que <existizndo roma especial
ue rega fa compeiencia cuando sq demanda  unn sociedar. na oy
bugar a remitrsa o la norma generl. En ol sub Evamine, se e que ln
parte demandada posee s domiclio en la ciadad de Fagots, tal  como
consta en et Cortficado de Existenca y Representacion (s, 12 ol 17)
quicres adidonalmente no cuenzan can agencias o suausales en esta
enudart. Por lo anzerior, earece esle] despacho de competenaa para asumiy
el conacamient del preserze asuruo (.. ; Decision respeeto de la guey
€l cjecwame inlerpuso recurso de reposicion y en subsidio

apelacion.

uDiCHALl
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Subsiguientemente, ef Despacho en cuesion, resolvio 40
REFONGR el auto de fecha 5 de dicembre de 2015, y 1egd da coneesion.
el recurso e apelacion subsiiariamense formudado |

3. Cumplidos los wimites precepuvos, <l expediente fuc
remitido y ensregado al Juzeado 30 Civil Municipal de Logota,
vl que en providencia del 13 de febrero de 2017, opto por
manifesiar que no le comespondia wsumir ese asunto y,
entoncas, promavio el conflicto competencial que ocupa la
atencion de la Corte, expresando para cllo, ron base en el
numeral 3° del articulo 28 del Codigo General del Proceso que
DA <stablecsr la compricnaia por el foctor terntoril s hace necesaria
Gcudn a i regla general contensa en of rameral 1° del artcudo 25 del
Cidiga Gemeral det Froceso, a cuyces woes “en las proceses contemciosas,
sl dispasicion legal en canirar, s competente et juez del demicio del
demandoda i son varie: fos demandados o el demandado tene. wincs
e, o e cunlguicra e ellos @ eloocion del demandantes, a5t

MiSING, wof wumeral 3° de la rorma en cita dispone:

B tos procescs
originades en un negocs piridics o que invsiueren. ftulos ejeutivas cs
tembién comprtente of uez det kugar de cumplimienta de cualquiera de las
oblgacmmes. La estpuiacion contrasial para efects pudicales se tendri
por no escriz”,

Adicionalmente, menciond que e} ez Cirl Novero Municipo!
de Newa ffiuila), o quien le correspandid pror repana Asta acrion, con
undasnento en et numeral §° del articulo 25 del Estatuto General det
Froceso, deciard su fatta de competensia pan conocer el asunlo, aduciendo
e como quiera fsic) que o domiclis det demandada se ensuentra en

s D.C, som remgacos e ent iadar 3 competentes para el g1 205

(umwcia)
N Por wltimo, sefalé que of uido béculo de ke exccumion [pramesa
de compraventa] t 2 . 5) se aprevin que en et mizmo a¢ hace mencdn a

23
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e ot fugar de umplimieno du la obligadin scric Neivn - Eua, 1 el
darmandane elgis i picx cunl mumicipal d s ciudad pora que arara
éste asnento, tal y coma lo mdicd en el poder y en el Lbelo wireshuctors {Fls.
34 2 36 Cdno Principall,

4. Asi las cosas, conlorme &l canon 139

Cadigo

General del Procesn, se entra a desatar o (6pico en cuestion.
CONSIDERACIONES

1- Habida cuenta que se enfrentan juzgados de
distinto distrito judicial, corresponde a esia Sala resolver el
conflicto negativo suscitado entre ellos, de acuerdo con los
articulos 139 ibidem y 16 de la Ley 270 de 1996, modificado
por & 7° de su par 1285 de 2009,

2-Tn aras de desatar el presente asunto, salta a la
wvista que €l o ejecuror baculo de la presente accisn no
son los coniraros de promesa de compraventa {Fls, 2 a O
Idem, sin lugar a dudas, es Ja sentencia emitda por la
Delegatura  para  Asuntos  Jurisdiccionales  de  la
Superintendencia de Industria y Comercio que ordent 1 tas
ocicdades CONSTRUCTORA FEDERAL LTDA, [}, EDIFICAR 2.000
LTDA. [}, ¢ INMOBILIARIA GOLD TOWER LTDA, [...| que a favor do fa
senora AYDE MARY RAMIREZ TELLO, [ |, dentro de los cinca f5) dias
habiles siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, proceda a
seembotsar la suma des tringa mallores eudzrocientos il peses m/cte
(30°400.000) que fueron pugaen por concepto de las promesas e

comprawenta de los apartamentos 103 y 104 con parqueads
cubiertos en el Conjunto Residencial L Morada del Vienfa ...p. \“’\“C‘/M



Rodicacibu n. 11001.02 03-000-3017 00507.00

3. En cste orden de ideas, de la revision efectuada a
las  actuaciones cumplidas y, particularmente, los
ceniicudos de exisiencia y tepresentacion legal de las
empresas Constructora Federal SAS. y Edificar 2000
Lida. (Fls. 10 a 15 fdem) cumple afirmar que (oda
discusion la zanjan contundenicmente los textos mismos de.
esas panidas, conforme a los preciss términos alli
trazados, sin que sca menester recabar en adicionales

precisiones sobre el particular.

Asi, emerge del andlisis de esas piezas procesales que
el sefinlado a conocer la controversia suscitada es el Juzgace
Treinta Civid Municipal de Hogotit D.C.. debido a que tal es €l
lamado a tenet el conocimienio en virud del facro
competencial, pues en das procasas contra v persana uridicn e
comprtente el ez de su domicio princpab.

Le anterior, habida cuenta que de dicha informacion,
surge a qué juzgador le incumbe avocar el juido del sub
exarmine, loda vez que, en virtud de que son varias sociedades
Ies obligadas, su fuero sesulta exclusivo y de uni competencia
Privativa, en este senlido establece el nimeral quinto (5% del
auticulo 28 del Cixligo General del Proceso, que 1o es ofro que
i los procesos contra wna persong juridicn e competenie <l juez de 1
demico prviciel. Sn ombargo, cuirdo e tate de (Sunlos VIAAADS
s Sucursal o agenicia sertn comptntes, o prevereadn, e pucz de aguel y
e cstas (subrayas por (uera del texto).

4. Cowo dicho de paso, advierte la Corte que cn el

esente proceso ejeculivo, 1o s¢ pueden seguir las reglas

L7
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del exticwlo 306 del Codigo General del Process, pues Ia
autoridad (Superintendencia de Industria y de Comercio)
que emilié ln scntencia ~Gtulo cjecutivo- s de caracler
adwmmistrativo con Tunciores jurisdiceionales, sin embargo,
legalmente no estin autorizadas para Hevar o cabo la

ejecucion de lns providencins que dicten.

5. Tar Ins razones antedichas procede, entonces, remitir
I presente demanda el Despacho Treinta Civil Municipal e
Bogott D.C., @ quien le comesponde contnuar con el

conociricnto de In accién emprendida,

DECISIGN

T merito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicin, en Sala de Casacién Civil,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el conocimiento del
proceso de la referencia, deberd continuar por cuenta del
Juzgado Treintn Civil Municipal de Bogota D,C.

SEGUNDO: COMUNICAR lo deeidido al Juzgado
Noveno Civil Municipal de Neiva {Huila), acompuiiandole

capia de este proveida,

TERCERO: REMITIR ¢l expediente a la célula judi

referida en e numeral primera de esia resoluliva,



e, 1100102 03.000.2017-00507-00

CUARTO: LJBRAR, por Secreis

. los  oficios

dejandose las del caso.

NOTIFIQUESE

MARGARITA CABELLO BLANCO

Mugistrada

“
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