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I.- ASUNTO A RESOLVER. -

Tiene por objeto este pronunciamiento, dictar sentencia anticipada a la
luz del Articulo 278 del C. G del P. dentro del proceso proceso VERBAL de
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL iniciado por EVELIN MUNOZ
CAICEDO contra la EQUIDAD SEGUROS GENERALES S.A., y los senores
PAULA ANDREA SEPULVEDA ROSERO y JULIAN FELIPE LOPEZ ZUNIGA
quienes estan representados a través de curador ad litem.

Es de resaltar que el presente fallo se emite por escrito, teniendo en
cuenta las particularidades senaladas en el inciso 3° del numeral 5° del
arficulo 373 del Cdédigo General del Proceso, en audiencia de
instruccién y juzgamiento realizada el dia 06 de febrero de 2023, se
evacuaron la totalidad de las etapas procesales necesarias para poner
fin al proceso, motivo por el cual se estima redundante volver sobre
actuaciones ya rituadas en el presente proceso, por lo cual el despacho
pasard de manera inmediata a la parte considerativa de la presente
decision, adicionalmente se destaca que en el asunto se integro la litis
conforme lo ordenado por el honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali, al declarar la nulidad de todo lo actuado Unicamente
respecto al demandado JULIAN FELIPE LOPEZ ZUNIGA, a partir del auto
de fecha 23 de enero de 2019, inclusive, solamente en cuanto ordend el
emplazamiento del demandado Lépez ZUniga, el dia 8 de junio del ano
2023, M.P. Dr FLAVIO CORDOBA FUERTES.

Il.- CONSIDERACIONES



1. Inicialmente debe senalarse que se encuentran reunidos los
presupuestos procesales determinantes de la sentencia de mérito, toda
vez que el Juzgado es competente para dilucidar el asunto por razén de
su cuantia, el factor territorial por el domicilio de las partes, la demanda
se cind en general a las formas de ley, y las partes capaces como son,
han comparecido por apoderados especiales, y aqui los demandados
PAULA ANDREA SEPULVEDA ROSERO y JULIAN FELIPE LOPEZ ZUNIGA se
encuentran representados a fravés de curador Ad Litem, y la
comparecencia de |la EQUIDAD SEGUROS GENERALES S.A., es en calidad
de demandado directo, conforme lo dispuesto en el arficulo 1133 del C.
de Co.

lll.- MARCO CONCEPTUAL

De conformidad con los reiterados pronunciamientos de |la Sala Civil de
la Corte Suprema de Justicia, para el éxito de la pretension de
responsabilidad civil extracontractual art. 2341 del C.C., es necesario
acreditar varios presupuestos axioldgicos, a saber: el hecho imputable a
la conducta de alguien, el dano (junto con sus consecuenciales
perjuicios) y la relacién de causalidad entre éste y aquel.

Tratdndose de la Responsabilidad Civil Extracontractual originada en
una actividad de las estimadas peligrosas, como lo es, la conduccion de
automotores, es pacifico afimar que existe un régimen conceptual y
probatorio especial en el cual la culpa se presume en cabeza del
demandado, bastdndole a la victima demostrar el dano padecido y la
relacion de causalidad entre el accionar del demandado y el perjuicio
sufrido.

Adicionalmente quien, siendo juzgado bajo el régimen de la presuncion
de responsabilidad, pretenda exonerarse de la responsabilidad que se le
endilga, deberd acreditar que la ocurrencia del dano obedecié a un
elemento extrano a su actuar o voluntad, como la fuerza mayor o caso
fortuito, el hecho de un tercero o la culpa exclusiva de la victima.

En este contexto estariamos en presencia del fendmeno de la colision de
actividades peligrosas, ya que, en el accidente de frdnsito la victima
(José Adilson Munoz Casfro) como el conductor (Julign Felipe Lopez
ZUniga), aqui demandado, para el momento en que acaecieron los
hechos estaban dedicados al gjercicio de actividades peligrosas, brota
entonces debate si la solucion al problema es la “presuncion de culpa”
del art. 2356 del Cdédigo Civil, o si se neutfralizan o aniquilan las
presunciones, o si la mayor peligrosidad absorbe la menor o si hay
presunciones reciprocas o relatividad de las actividades peligrosas.



Asi las cosas, se pasard a analizar los elementos estructurales en aras de
establecer la prosperidad o no de las pretensiones de esta demanda.

El dano: Este presupuesto estd acreditado en el expediente con la i)
copia del informe policial de accidente de ftrdnsito No. 172485
elaborado por el agente de la Secretaria de Transito de Cali, senor Harvy
Arlez Rivera, en el que anotd la ocurrencia del accidente, el cinco (05)
de marzo de dos mil frece (2013), a las 12:05 AM, en la via que conduce
de Cadali a Jamundi en el kildmetro 21+500, entre dos automotores, el
primero, un vehiculo tipo camidn, marca Volkswagen 8150, modelo 2004,
color blanco, de placas VMT 690, conducido por el senor Julidn Felipe
Lopez Zuniga, de propiedad de Paula Andrea Sepulveda Rosero, vy el
segundo, un taxi tipo automovil, marca Hyundai Atos, modelo 2010, color
amarillo, de placas VCT 933, manejado por José Adilson Munoz Castro,
en el informe se lee las condiciones de la via, recta, con bermas, de un
solo sentido con dos calzadas, dos carriles, de material asfdltico en
buenas condiciones, con buena iluminacion artificial, sin la presencia de
algun fipo de senal de transito ni reductores de velocidad, habiéndose
anotado horas mds tarde, en el reporte de iniciacion FPJ-1-., Informe
Ejecutivo FPJ-3- por el agente de fransito Jesus Andrade Salazar, el
lesionado José Adilson Munoz Castro falleciod, y la i) copia de la
Inspeccion a Cadaver FPJ-10-, donde se consignd la causa de muerte,
Accidente de Trdnsito, Trauma Crdneo Encefdlico.

Documentos que no fueron tachados de falso, ni desconocido por
ninguna de las partes, por lo tanto, no existe ninguna duda que la
ocurrencia del accidente, resulta de la colision violenta de los dos
automotores y el fallecimiento del senor José Adilson Munhoz Castfro, en
razdn y por causa del accidente de trdnsito ocurrido el dia 05 de marzo
de 2013, alas 12:05 AM, en la via que conduce de Cali a Jamundi en el
kildbmetro 21+500.

La relacion de causalidad entre la actividad peligrosa y el dano:

AQui encuentra esta juzgadora que no existe prueba que indique que
fue la conducta exclusiva del conductor del camién de placas VMT 690,
senor Julidn Felipe Lopez ZUniga, la causa eficiente del accidente,
conforme a la prueba documental adosada al plenario, la victima
estaba estacionada en un lugar prohibido ocupando una parte de la
calzada y el resto parte de la berma sin la presencia de elementos
preventivos que alertaran a los demds conductores que circulaban en la
via sobre su presencia, y por parte de la demandada, de conformidad
con las caracteristicas de la carretera (recta, plana, prolongada, de doble
calzada con un Unico senfido, con demarcacion horizontal de linea
blanca segmentada y lineas de borde), condiciones ambientales (seco),



sin obstdculos que limitaran o impidieran su visibilidad, teniéndose en
cuenta que el vehiculo estacionado estaba cerca de un poste de luz, que
el color amarillo fuerte de éste permitia que el mismo fuera percibido a
larga distancia, aspectos que exigian del conductor del camion una
mayor prudencia y precaucion, en la medida que bajo las circunstancias
descritas atendiendo las reglas de la experiencia, el mismo se encontraba
con una alta posibilidad de evitar o eludir la colision con el que estaba
indebidamente parqueado sobre la calzada.

En ese contexto, esta Juzgadora aplicard la figura de la concurrencia
causall, tanto en la conducta del conductor del Camidn, y la incidencia
de la conducta de la victima en el hecho danoso, precisamente, por
aparcar su vehiculo en lugar prohibido de la carretera y sin utilizar
senales reflectivas o elementos preventivos, generando para si mismo
una situacion de riesgo, ademds de infringir normas de transito (arts. 55,
76, 77, 79, entre otras, del Codigo Nacional de Transito), eso si, viendose
mayor incidencia causal en la conducta del conductor del camion,
quien pudiendo visualizar al otro rodante detenido sobre la via, no
adoptd ninguna conducta tendiente a evitar o eludir la colision,
sifuacion que comprende, segun las reglas de la experiencia, que pudo
observarlo inmovil porque se lo permitian, el segmento plano, largo vy
prolongado de la carretera, amén de las buenas condiciones de
iluminacién, aun cuando aquél, sin utilizar avisos reflectivos, aparcara
sobre la calzada y en parte sobre la berma, de ahi que se estime
equitativo atribuir a la conducta del conductor del camién de placas
VMT 690, senor Julidn Felipe Lopez Zuniga, un 60%, y el de la victima
menor 40%, y esta incidencia causal y decisivo se edificaran en las
condenas indemnizatorias, segun lo reglado en el art. 2357 del Cddigo
Civil2,

La Culpabilidad: No resguarda dubitacion de ningin género |la superior
incidencia causal de la parte demandada en la configuracion del
dano, pues segun se corrobord en lineas pretéritas, éste teniendo en
cuenta las excelentes condiciones ambientales y de la via (recta, plana,
prolongada, de doble calzada con un Unico sentido, con demarcacion
horizontal de linea blanca segmentada y lineas de borde), con buena
iluminacidén artificial, el color amarillo del vehiculo tipo taxi que lo hacia
percibirle a larga distancia, la ausencia de obstdculos o limitaciones que
afectaran la visibilidad del conductor del camidn, exigian de aquel, en
aplicacion de los principios de precaucion, prudencia, diligencia vy
seguridad, que detuviera la marcha o disminuyera la velocidad o

! Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, CS2107-2018 del 12 de junio de 2.018.

2 Art. 2357 del Cadigo Civil (...) "La apreciacion del dafio ests sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido
se expuso a €l imprudentemente”.



cambiara de carril a efecto de esquivar el rodante detenido y con ello
eludir el chogque, méxime cuando la via por la que transitaba era de doble
calzada con un Unico sentido y demarcacion horizontal de linea blanca
segmentada, es decir, con una alta posibilidad de esquivar el taxi.

Ademas, la via estd compuesta de dos carriles tiene un ancho de 7,6
metros, el camidn conforme a las caracteristicas técnicas senaladas en el
informe técnico, tiene de ancho de 2,30 metros y el taxi 1,49 metros, y si en
cuenta se tiene que éste Ultimo apenas ocupaba una parte de la
calzada, pues estaba estacionado también sobre la berma, refulge
manifiesto que la posibilidad de evitar el choque por parte del camidn era
muy alta, o que explica en cierta medida que el impacto se hubiera
presentado en la parte delantera costado derecho del camidn, casi en el
filo, y por parte del taxi, en la parte frasera, costado izquierdo.

Con buenas condiciones de iluminacion que existian en el lugar, pues al
tenor del informe de policia de transito, existia un poste de luz que con
respecto al taxi estaba a una distancia de 16 metros, estableciéndose
como causa probable del accidente “PARA EL COND. VIH. 1. PL. VMT
690 COD. 157. NO ESTAR ATENTO A LAS ACCIONES DE LOS DEMAS
USUARIOS DE LA VIA”.

Por su parte, los documentos allegados por la Fiscalia 35 Seccional de
Cali, Unidad de Delitos contra la Vida Homicidio Culposo Accidente de
Transito, Victima José Adilson Munoz Castro, Acusado Julidn Felipe Lopez
ZUniga, expediente con radicacion 760016000193201380154, de la
prueba de oficio decretada por esta Juzgadora, donde el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala de Decision Penal, Magistrado
Ponente Carlos Antonio Barreto Pérez, en la sentencia 173, de fecha
veintidés (22) de Julio de dos mil diecinueve (2019),establecid la
responsabilidad del conductor del camidén, confimando la sentencia
ordinaria condenatorio No. 045 de abril de 2.019 proferida por el
Juzgado 22 Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Cali,
en el que se declardé penalmente responsable del delito de homicidio
culposo, al senor Julian Felipe Lopez ZUniga.

Como se puede ver, en la sentencia penal se establecid el
comportamiento imprudente, al dejar de realizar una conducta a la que
estaba juridicamente obligado, puesto que ejecutd una maniobra de
riesgo desprovisto de la precauciéon que le exigia la actividad realizada
impactando tanto a la victima como al taxi en cuanto se encontraban
en la berma, que es el espacio donde la prueba ubica el siniestro,
trasgrediendo con ello el deber de objetivo de cuidado, de ahi que la
responsabilidad del siniestro se le atribuyd a dicho conductor, decisidon
gue no puede ser desconocida en este escenario, por cuanto segun lo
memord la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia de



casacion civil del 18 de agosto de 2015 (exp. 2011 01413), los fallos
condenatorios penales tienen efectos erga omnes.

Ciertamente en dicha oportunidad la Corte Suprema de Justicia, precisd
que (...) “Es regla de principio, acorde con lo previsto en el articulo 17 del
Codigo Civil, que un fallo judicial unicamente tiene fuerza obligatoria en
la causa donde fue promulgado, en proteccion de derechos
fundamentales como el de igualdad y el debido proceso en sus
vertientes de defensa y contradiccion. No obstante, excepcionalmente,
debido a su importancia social, entre otros factores, se justifica expandir
sus efectos a quienes no hubieren intervenido. Sucede lo propio,
fratdndose de una condena de indole penal, porque como tiene
explicado la Corte, ‘(...) las situaciones de la vida humana que son
materia del proceso penal tienen por objeto el delito, como ofensa
publica cuyo castigo interesa a toda la comunidad.

(...)3. Por esto, como en el mismo antecedente se senald, “(...) el fallo
penal hace transito a cosa juzgada erga omnes (...), en cuanto al
hecho en que la accion penal se funda, su calificacion y Ila
participacion y responsabilidad del sindicado (...)'. La cosa juzgada en
materia criminal, por consiguiente, no depende tanfo de la ftriple
identidad de sujetos, causa y objeto, exigidos para su configuracion en
el campo civil, segun los términos del articulo 332 del Estatuto Adjetivo,
sino del concepto de imputacion factica. En ese caso, en linea general,
al decir de esta Corporacion, ‘(...) el acatamiento del juez civil a la
sentencia en firme penal condenatoria, en cuanto concierne a los
aspectos estrictamente punitivos, y concretamente en punto del delito
cometido, el autor y la condena proferida (...), no caben ya mdads
disquisiciones o replanteamientos’#”.

Como puede verse, es la misma Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia, la que ha establecido que la sentencia penal condenatoria, en
lo que respecta al hecho en que la accidén su calificacion y la
participacion y responsabilidad del sindicado, hace frdnsito a cosa
juzgada erga omnes, de ahi que, lo atinente a la participacion de la
victima en la causacion de su propio dano, es un aspecto que no puede
ser examinado en este escenario, en tanto que la justicia penal ya
definié que fue la conducta del conductor del camion, la determinante
en la produccion del siniestro.

3 CSJ. Civil. Sentencia 007 de 15 de abril de 1997, expediente 4422, reiterada en fallo de
18 de diciembre de 2009, expediente 00533, entre otros.
4 CSJ. Civil. Sentencia de revision 092 de 4 de julio de 2000, expediente 6826.



En este orden y sin excepciones pendiente por resolver, pues no fueron
enfiladas por los demandados, PAULA ANDREA SEPULVEDA ROSERO vy
JULIAN FELIPE LOPEZ ZUNIGA quienes se encuentran representados a
través de curador ad litem, doctora Maria Eugenia Duque Londono, vy la
EQUIDAD SEGUROS GENERALES S.A., guardo silencio frente a la reforma
de la demanda, mientfras que la contestacion de la demanda inicial fue
extempordnea.

No obstante, sea la oportunidad para resaltar que la obligacion
resarcitoria de la EQUIDAD SEGUROS GENERALES S.A., no tiene como
fuente el principio legal de la solidaridad, sino que la misma encuentra
su fundamento en el clausulado inmerso en el negocio juridico del
contrato de seguro, instrumento a través del cual la aseguradora admite
y acepta asumir en los precisos amparos, coberturas, montos, limites y
deducibles la responsabilidad patrimonial que se derive en razédn de la
materializacion de un riesgo asegurado por el pago de una
confraprestacion, llamada prima, como acontece en el sub lite.

En la Audiencia Inicial realizada el cinco (05) de agosto de dos mil
veintidds (2022), se practico el interrogatorio oficioso, al senor Juan David
Uribe Restrepo, quien actiua en su doble condicidon de representante
legal y apoderado judicial de la EQUIDAD SEGUROS GENERALES S.A., y
manifesté que la compania aseguradora habia efectuado un pago
total por el valor del seguro contratado, lo que afimd en la Audiencia
de Instruccion y Juzgamiento realizada el seis (06) de febrero del
presente ano, en la etapa de alegatos de conclusion.

Conforme a los documentos allegados al expediente, los mismos dan
cuenta que la pdliza de automoviles para vehiculos pesados No.
AA003348, con vigencia desde el 29/04/2012 24:00 horas hasta el 24-04-
2013 24:00 horas, certificado AA021133, conforme lo estipula los amparos
descritos en el condicionado contenido en la forma 20042011-1501-P-03-
000000000000010, con cobertura de “lesiones o Muerte de una persona”
y sujecion a las condiciones de la pdliza, indemnizard hasta por la suma
asegurada, por ‘“cincuenta millones de pesos ($50°000.000)", por lo
tanto, la EQUIDAD SEGUROS GENERALES S.A., responderd hasta la suma
asequrada estipulada en la cardtula de la pdliza o en sus anexos, |os
perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales causados a terceros,
derivados de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra el
asegurado de acuerdo con la legislacion colombiana, por lesion, muerte
o danos a bienes de ferceros, ocasionados a fravés del vehiculo
amparado, siempre que se le demuestren al asegurado judicialmente
como consecuencia de sus acciones u omisiones, de acuerdo con los
riesgos asumidos por la equidad.




Ahora conforme a las pruebas obrantes en el expediente, y a la
confesion del abogado y representante legal de la EQUIDAD SEGUROS
GENERALES S.A., (Audiencia Inicial 10:13 DE 57/38) encuentra esta
juzgadora que la compania aseguradora ya efectud el pago total de
indemnizacién por la ocurrencia del siniestro, encontréndose agotando
la suma asegurada de tal cobertura, (lesiones o Muerte de una
persona), por el fallecimiento del senor José Adilson Munoz, pago que
realizado mediante transferencia bancaria por el valor total asegurado,
esto es cincuenta millones de pesos ($50°000.000), al Juzgado Noveno
(09) Civil del Circuito de Cali, dentro del proceso de Responsabilidad
Civil Extracontractual, bajo el radicado 76001310300920170020000,
adelantado por la senora Sandra Patricia Alvis Sarmiento, y a la fecha
de la emision del presente fallo, no existe disponibilidad del valor
asegurado del amparo afectado de la pdliza.

De manera que, ante el agotamiento del valor asegurado de la pdliza
de automodviles para vehiculos pesados No. AA003348, con vigencia
desde el 29/04/2012 24:00 horas hasta el 24-04-2013 24:00 horas,
certificado AA021133, conforme lo estipula los amparos descritos en el
condicionado  contenido  en la  forma  20042011-1501-P-03-
000000000000010, con cobertura de “lesiones o Muerte de una persona”
y sujecion a las condiciones de la pdliza, por valor de $50°000.000, como
quedd demostrado que con base en esta misma pdliza se indemnizd y
se afectd la misma, al interrogdrsele al representante legal de la
sociedad, se excluye de condena alguna a la EQUIDAD SEGUROS
GENERALES S.A., como lineas atrds se senald, la obligacion resarcitoria
que recae en cabeza de la aseguradora atiende al clausulado inmerso
en el negocio juridico del contrato de seguro, instrumento a través del
cual la aseguradora admite y acepta asumir en los precisos amparos,
coberturas, montos, limites y deducibles la responsabilidad patrimonial
gue se derive en razéon de la materializacion de un riesgo asegurado por
el pago de una confraprestacion, llamada prima.

En este orden de ideas, se procederd a la cuantificacion de las
indemnizaciones que la demandante EVELIN MUNOZ CAICEDO solicitd
por perjuicios, en los siguientes términos:

LUCRO CESANTE PASADO Y FUTURO

Pues bien, reconocida la responsabilidad civil extracontractual como
quedo indicada, para estimar el lucro cesante pasado vy futuro a favor
de EVELIN MUNOZ CAICEDO (hijja del occiso), quien demostrd la
dependencia econdmica que tenian con relacién a su padre, no sélo
por haberse acreditado su minoria de edad y que el fallecido era su
progenitor, sino ademdads por la obligacion alimentaria fijada en el



articulo 411 del Cdédigo Civil, obligacion alimentaria se extiende hasta la
edad de 25 anos (finalizacion de la edad estudiantil).

Ahora, esta juzgadora acoge la tesis del demandante en lo atinente a
que la base de liquidacion sea de un salario minimo mensual legal
vigente, toda vez que como bien lo tiene dicho la Corte Suprema de
Justicia en reiterada Jurisprudencia, cuando una persona no trabaja o
no logra acreditar la cuantia de su remuneracion, es ldgico pensar que
al menos devengaria un salario minimo, de ahi que los cdlculos
necesarios para arribar a la cifra por concepto de lucro cesante se
efectuaran a partir del salario minimo, salario que para este ano
corresponde a la suma de $1°300.000, monto sobre el cual se deducird el
25% por concepto de gastos personales,> esto es, la suma de $325.000,
resultando $975.000 cifra sobre la cual se aplicardn las formulas que se
utilizan para el cdlculo de lucro cesante pasado y futuro.é

Entonces, el LUCRO CESANTE PASADO a liquidar de la demandante
EVELIN MUNOZ CAICEDO, corresponde entre la fecha de fallecimiento
de su padre (05 de marzo de 2013) y la presente liquidacion (26 de
noviembre de 2024), resultan 141 meses sobre los que se calculara el
lucro cesante pasado con las férmulas utilizadas por la doctrina y la
jurisprudencia para tal fin:

Lcc=Vax (1 +i)" -1
I

Al efectuar la aplicacion de la formula al caso en concreto tenemos el
siguiente resultado:

LCP=$975.000 (1 + 0,004867)'41 =1 =9$196.911.861
0.004867

Resultando: $196.911.861, suma sobre la cual se tomard el 40% de la
responsabilidad atribuida a la victima José Adilson Munoz, lo cual nos da
la suma de $78.764.744

No hay lugar a efectuar liquidacion del lucro cesante futuro, toda vez
qgue la menor alcanzd la edad de 25 anos el 9 de octubre de 2024,
calenda que ya transcurrio.

5 CSJ, Sala Civil, Sentencia del 22 de marzo de 2007.
6 CSJ, Sala Civil, Sentencia del 03 de Julio de 2018.



Sigue por definir los perjuicios extrapatrimoniales en la modalidad de
dano moral y dano a la vida de relacion que la demandante pide, para
la Corte esta figura juridica se refiere a la afectacion en el fuero interno
de la persona, bien sea directamente la victima o terceras personas que
por sus vinculos con el menor vieron afectado su fuero interior, razén por
la cual se estima razonable diferenciar dicho concepto y por ende
tenerlo como dano indemnizable de forma independiente.

Segun los arts. 2341 y 2356 del Codigo Civil, el que “ha inferido daho a
ofro, es obligado a la indemnizacion” y "“todo dano que pueda
imputarse a la malicia o negligencia de ofra persona, debe ser reparado
por ésta”.

Ese dano no sélo se ha entendido como uno patrimonial o material, sino
también inmaterial, del que se derivan consecuenciales perjuicios de
esa misma sustancia. Estos comprenden a los perjuicios morales, que se
traducen en el dolor o sufrimiento internamente padecido por el
lesionado como consecuencia del hecho danoso, y se explicitan en “la
pesadumbre, perturbacion de animo, el sufrimiento espiritual, el pesar, la
congoja, dfliccion, sufrimiento, pena, angustia, zozobra, perturbacion
animica, desolacion, impotencia u ofros signos expresivos”.

Si bien es cierto que la existencia de danos y perjuicios no se presume
legalmente, pues no hay disposicion legal que establezca tal presuncion,
Nno menos cierto es que desde la jurisprudencia se han reconocido
presunciones judiciales o de hombre que permiten deducir los perjuicios
morales padecidos por los allegados a la victima directa. Aunque esta
presuncion inicialmente se limitaba al primer circulo de la victima
(padres e hijos), posteriormente se hizo extensible a los abuelos, nietos y
hermanos.

Bajo este derrotero, es indiscutible para este despacho que obra plena
prueba del vinculo de la demandante EVELIN MUNOZ CAICEDO con la
victima, lo que se prueba con las copias del Registro Civil de Nacimiento
de defuncion de la victima, establecido un vinculo de parentesco del
primer orden, es factible presumir judicialmente el hondo sufrimiento
psiquico que les causd la muerte de su padre. Y no sélo viene a ser una
presuncion que la demandante respalda con su propia declaracion.

Asi las cosas, es razonable pensar que la muerte de su padre fue muy
dolorosa, y que aun no se reponen de la pérdida, motivo por el cual se
reconocerd por el perjuicio causado, en la suma de $15°000.000 en
favor de EVELIN MUNOZ CAICEDO.

MODALIDAD DE DANO A LA VIDA DE RELACION.
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Enfre tanto, el dano a la vida de relacion, estd definido como la
afectacion a la ‘“vida exterior, a la infimidad, a las relaciones
interpersonales” producto de las secuelas que las lesiones dejaron en las
condiciones de existencia’ de la victima. Esa clase de perjuicio, fiene
dicho la jurisprudencia, es de estirpe extrapatrimonial por referirse a la
alteracion de las condiciones de existencia al no poder seguir
disfrutando de los placeres de la vida o realizando las funciones vitales y
se concreta,

(...) Sobre intereses, derechos o bienes cuya apreciacion es inasible,
porque no es posible realizar una tasacion que repare en términos
absolutos su intensidad, tiene su reflejo en el ambito (...) externo del
individuo (..., en los (...) impedimentos, exigencias, dificultades,
privaciones, vicisitudes, limitaciones o alteraciones tfemporales o
definitivasy que debe soportar la victima en el desempeno de su entorno
(...) personal, familiar o social. También ha sostenido que este dano
puede tener su origen (...) tanto en lesiones de tipo fisico, corporal o
psiquico, como en la afectacion de otros bienes intangibles de la
personalidad o derechos fundamentales; e) recae en la victima directa
de la lesion o en los terceros que también resulten afectados, segun los
pormenores de cada caso, por ejemplo, el conyuge, companero (Q)
permanente, parientes cercanos, amigos; f] su indemnizacion estd
enderezada a suavizar, en cuanfo sea posible, las consecuencias
negativas del mismo; g) es un dano autonomo reflejado ‘en la
afectacion de la vida social no patrimonial de la persona’, sin que
comprenda, excluya o descarte otfra especie de dano -material e
inmaterial- de alcance y contenido disimil, como tampoco pueda
confundirse con ellosé.

Frente a la valoracion de esta clase de perjuicio, es de advertir que por
ser extrapatrimonial se ha confiado al discreto arbitrio de los falladores
judiciales, sin embargo, ello no "equivale a abrirle paso a antojadizas
intuiciones pergenadas a la carrera para sustentar condenas excesivas,
sino que a dichos funcionarios les impone el deber de actuar con
prudencia, evitando en primer lugar servirse de pautas aprioristicas (...)"

Para su cuantificaciéon deben apreciarse las particularidades especiales
de cada caso, las condiciones personales de la victima, apreciadas
segun los usos sociales, la intensidad de la lesion, la duracion del
perjuicio, entre otras situaciones para la determinacion equitativa del

7 CSJ Civil sentencia de 28 abril de 2014, exp. 2009-00201-01; reiterada en sentencia de 5
agosto de 2014, exp. 2003-00660-01.

& CSJ civil sentencia de 20 enero de 2009, exp. 000125; reiterada el 28 de abril de 2014, SC
5050-2014, exp. 2009-00201-01.
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monto del resarcimiento, pues son ellas las que permiten a la
jurisprudencia adaptar los criterios objetivos a las situaciones concretas
de esarealidad.

En ese orden de ideas, esta juzgadora no encuentra probado el
impacto psicoldgico, la cercania, la dependencia, la convivencia, la
unidad familiar, el disfrute de la vida en compania del fallecido, entre
ofros aspectos, esto es la esfera interna y externa de la demandante
EVELIN MUNOZ CAICEDO, pues no existe prueba siquiera documental o
declaraciones de testigos que dé cuenta de los padecimientos, maxime
cuando en el Interrogatorio Oficioso realizado a la demandante en la
Audiencia Inicial, fue ella misma, quien informd al despacho que vivid
con su abuela materna, ya que su mamad viqjo a Espana, y sus padres se
separaron desde que ella era muy pequena, cuando tenia
aproximadamente 4 anos. Por lo tanto, no se realizard indemnizacion por
este concepto de Dano a la Vida de Relacién.

En virtud de las anteriores consideraciones, |la suscrita Juez Catorce Civil
del Circuito de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar solidaria y civimente responsables a los senores
PAULA ANDREA SEPULVEDA ROSERO y JULIAN FELIPE LOPEZ ZUNIGA por los
perjuicios ocasionado a la demandante EVELIN MUNOZ CAICEDO.

SEGUNDO: EXCLUIR de la condena alguna a la EQUIDAD SEGUROS
GENERALES S.A., pues su obligacion resarcitoria encuentra su
fundamento en el clausulado inmerso en el negocio juridico del contrato
de seguro, que para este evento se encuentra agotado, conforme se
indico en lineas atrds.

TERCERO: CONDENAR o PAULA ANDREA SEPULVEDA ROSERO y JULIAN
FELIPE LOPEZ ZUNIGA o pagar a la sefiora EVELIN MUNOZ CAICEDO los
siguientes valores:

a.) Lucro cesante Consolidado, la suma de $78.764.744.

b.) Dano Moral la suma de $15°000.000.

CUARTO: Sobre el monto total de los perjuicios anteriores se reconocerd
intereses civiles del 6% anual, a partir de la ejecutoria de esta decision y
hasta el dia de pago.

QUINTO: Sin lugar a efectuar condena con relacion al lucro cesante
futuro, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.
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SEXTO: Condenar en costas de esta instancia a la parte demandada al
haber prosperado la totalidad de las pretensiones de la demanda.
Tasense por la secretaria, incluyendo como agencias en derecho en
favor de los demandantes la suma de $2°050.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MONICA MARIA MEJIA ZAPATA
JUEZ
ESTADO 3 DE DICIEMBRE DEL 2024

Firmado Por:
Monica Maria Mejia Zapata
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 014
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d9e2f4646a2468bbb026f0377b9c65608047dal4bl11cf8beeal4137bca9dale9
Documento generado en 02/12/2024 08:26:10 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali, 2 de diciembre de 2024. A
despacho de la Senora Juez, la presente demanda de Verbal de
Prescripcion Extraordinaria de Dominio promovida por PAULA ANDREA
GOMEZ HERNANDEZ contfra ELVIA HERNANDEZ MURILLO y PERSONAS
INCIERTAS E INDETERMINADAS, con informe de perito y escrito allegado por el
demandante. Sirvase proveer.

JESUS MARIO ORTIZ GARCIA
Secretario

AUTO INTERLOCUTORIO Nro. 1312 JUZGADO
CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO
Cadli, dos (2) de diciembre de dos mil veinticuatro (2024).
Verbal Prescripcion Exiraordinaria Dominio Rad:
760013103014-2023-00014-00

En atencion al informe presentado por el perito en su experticia, en donde se
afirma que no se encuentra instalada la valla ordenada en el articulo 375 Nral
7, dejando constancia fotografica de dicha circunstancia en la experticia
presenta, la cual debe permanecer en lugar visible e instalada hasta la
audiencia de instruccion y juzgamiento, asi como no haberse allegado
registro de la inscripcion de la demanda, este despacho,

RESUELVE

1.- SUSPENDER la diligencia de Inspeccién Judicial, ordenada en auto de
fecha 27 de noviembre del 2024, conforme lo anterior.

2.- REQUERIR a la parte interesada y al apoderado judicial que den estricto
cumplimiento a la instalaciéon de la valla y permanencia como lo indica el
numeral 7 del articulo 375 del CGP, para lo cual el despacho hard
estrictamente vigilancia.

3.- PONER en conocimiento la experticia presentada por el auxiliar de la
justicia, obrante a folio 34 del expediente digital. FIJAR como honorarios del
perito por la experticia presenta, la suma de dos (2) salarios minimos
mensuales legales vigente a cargo de la parte demandante.

4.- REQUERIR por el termino de 30 dias, al apoderado judicial para que
allegue los documentos solicitados en el numeral 9 del resuelve del auto
1200 de fecha 18 de noviembre del 2024, (para que alleguen el cerfificado
de tradicion del inmueble materia del proceso, con la respectiva inscripcion
de la demanda, como se ordend en el oficio #173 del 8 de marzo de 2023.
Asimismo, larespuesta de INCODER al oficio #194 del 8 de marzo de 2023) so



pena de dar aplicacion a lo establecido en el articulo 317 del CGP.
DESISTIMIENTO TACITO.

NOTIFIQUESE

MONICA MARIA MEJIA ZAPATA
Juez
ESTADO 3 DE DICIEMBRE DEL 2024

Firmado Por:
Monica Maria Mejia Zapata
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 014
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: debf288132c6eb7d944803a9382b24b3d12¢2b19d1b7bhfed38237096241f2896
Documento generado en 02/12/2024 02:29:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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CONSTANCIA SECRETARIAL.- Santiago de Cali, 29 de noviembre de 2024.
A Despacho de la senora Juez, el presente proceso, se informa que el
demandado MANUEL BERNARDO REYES SOLARTE otorgd poder y se
notificd a través del link enviado el 31 de octubre de 2024, el término
otorgado para pronunciarse vencid el 18 de noviembre de 2024 vy
contestd en forma tempestiva en la misma fecha con excepciones de
meérito. Sirvase proveer.

El Secretario,

JESUS MARIO ORTIZ GARCIA

Ejecutivo vs Ivan Enrique Barreto Mdarquez y otros
Avuto de Tramite Nro. 234
JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Cali, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veinticuatro (2024)
76 001 31 03 014 2023 00090 00

En atencion al informe secretarial, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. TENER NOTIFICADO al demandado MANUEL BERNARDO REYES

SOLARTE, a partir del 31 de octubre de 2024, fecha en la cual se le envid

el link del expediente al correo electronico sebastian@savant.legal,

correspondiente a su apoderado Sebastidn Jiménez Orozco.

SEGUNDO. INCORPORAR para que obre en el expediente y sea tenido en
cuenta en su momento oportuno, la contestacion de la demanda
allegada en forma tempestiva (18 de noviembre de 2024), por el
demandado MANUEL BERNARDO REYES SOLARTE con excepciones de

meérito.

TERCERO. RECONOCER PERSONERIA al Doctor SEBASTIAN JIMENEZ
OROZCO, identificado con cédula de ciudadania No. 1.144.051.110 y


mailto:sebastian@savant.legal

tarjeta profesional No. 263.908 del C. S. de la J., como apoderado
principal y a la abogada SARA URIBE GONZALEZ con C.C #1.144.167.510y
tarjeta profesional #276.326 del C.S.J. como apoderada sustituta, para
actuar en nombre y representacion del senor MANUEL BERNARDO REYES

SOLARTE, en los términos y para los fines allegados en el poder allegado.

CUARTO. EN FIRME este auto, pase el proceso a Despacho para resolver
los recursos de reposicion contra el auto de mandamiento de pago,
propuestos por los apoderados de los demandados GUILLERMO ALBERTO
REYES SOLARTE y ANTONIO JOSE REYES SOLARTE; de los cuales la
apoderada de la parte actora ya presentd escritos descorriéndolos el 18
de enero de 2024.

NOTIFIQUESE,

MONICA MARIA MEJIA ZAPATA
JUEZ

/ JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI \

En Estado No. 1 78 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

DICIEMBRE 3 DE 2024

alas 23:00 am

JESUS MARIO ORTIZ GARCIA
El secretaric

N /

Eda.

Firmado Por:
Monica Maria Mejia Zapata
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 014

Cali - Valle Del Cauca
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la senora juez, el estudio de la
presente demanda la cual nos correspondid por reparto. Sirvase proveer.
Cali, noviembre 29 de 2024.

JESUS MARIO ORTIZ GARCIA
Secretario

AUTO INTERLOCUTORIO. No. 1310.
RADICACION 2024-322-00
JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Cali, veintinueve (29) de noviembre del ano dos mil veinticuatro (2024)

Realizado el estudio preliminar y pertinente a la presente demanda VERBAL
DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL propuesta
por Adalgisa Alban Fatima, Victor Hugo Belalcdzar Alban actuando en
representacion de su hija menor Ailyn Estefania Belalcdzar Urrea, Maury
Amada Rada Rojas y Milexis Andreina Diaz Rada actuando en
representacion de su hija menor Brianna Nicoll Belalcdzar Diaz, en contra del
Hospital San Juan de Dios y la aseguradora Equidad Seguros., se observa

que la misma adolece de los siguientes defectos de orden legal, a saber:

Debe aclarar los hechos y pretensiones de la demanda en lo
referente a la sociedad aseguradora Equidad Seguros S.A., puesto que en
estos no se establece la relacion factica existente entre dicha sociedad, con

el evento que origina la demanda, ni con las partes del proceso.

Debe aclarar la cuantia del proceso, puesto que esta no

guarda relacién con las pretensiones de la demanda.

No se cumple con lo establecido en el articulo 206 del Cédigo
General del Proceso, en lo referente al Juramento Estimatorio, y no se senald

en acdpite aparte, como corresponde.
Adicional a ello, el poder es insuficiente con relacion a la
demandada Maury Amada Rada Rojas, motivo por el cual, debe otorgar

en debida forma poder para iniciar la demanda.

No se aporta certificado de existencia y representacion legal



de las entidades demandadas Hospital San Juan de Dios y la aseguradora

Equidad Seguros S.A.

No se indica la direccidon de notificacion personal fisica vy

electréonica de los demandantes.

En consecuencia, de lo anterior, y de conformidad con el art.

82 y siguientes y 90 del Codigo General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE:

1°.) DECLARASE inadmisible la presente demanda.

2°.) CONCEDER ala parte actora un término de cinco (5) dias
hdbiles siguientes a la notificacion en estados del presente proveido, a fin

de que la subsane, so pena de serrechazada.

3°.) RECONOCESE personeria al Dr. Omer Jeiner Mosquera
Bejarano, identificado con cédula de ciudadania No. 1.144.125.296 y T. P.
No.256.235 del C.S. de la Judicatura., y Jaime Alexander Marmolejo Grisales
identificado con C.C. No. 1.44.035.103 y T.P. No. 262.260 del C.S. de la
Judicatura, en calidad de apoderado principal y suplente respectivamente

de la parte demandante.

NOTIFIQUESE.
MONICA MARIA MEJIA ZAPATA.
JUEZ
ESTADO 3 DE DICIEMBRE DEL 2024
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Auto Interlocutorio No. 1314.
Rad. Proceso No. 2024-327-00

JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO
Cali, Valle, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veinticuatro (2024).

Dentro de la presente demanda Verbal de RESCISION DE CONTRATO DE
COMPRAVENTA DE DERECHOS HEREDITARIOS, propuesta por el senor ENRIQUE
PINTO ABADIA, contra VICTORIA EMILCE RODRIGUEZ ARCINIEGAS Y FANNY
JARAMILLO, se logrd determinar que el presente asunto no le corresponde a esta

agencia judicial, veamos:

El articulo 20 del Cédigo General del Proceso, indica que los jueces civiles del

circuito conocen en primera instancia de los siguientes asuntos:

1°. De los contenciosos de mayor cuantia, incluso los originados en relaciones de
naturaleza agraria salvo los que le correspondan a la jurisdiccidon contencioso-

administrativa.

Por su parte el arficulo 25 del mismo codigo, indica que los tramites de mayor
cuantia se adelantaran cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que

excedan el equivalente a 150 salarios minimos.

Ahora bien, dado que a esta instancia le corresponde el conocimiento de los
procesos de mayor cuantia, se aprecia claramente que el apoderado judicial
del demandante errd al senalar como competente para conocer de este asunto
al Juez Civil del Circuito, puesto que por la cuantia del asunto, esto es, el valor
del contrato a rescindir, el competente es el Juez Civil Municipal de la ciudad de
Cali, dado que el valor del confrato demandado asciende a la suma de Un
Millon de Pesos ($1.000.000.00), montdé que obviamente no supera los 150
SMMLV.

El andlisis anterior, impide que el Juzgado conozca de la presente accidn, por lo
que se rechazard, y se ordenard su envio al juez competente. Por lo expuesto, el
Juzgado:

DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Verbal de RESCISION DE CONTRATO
DE COMPRAVENTA DE DERECHOS HEREDITARIOS propuesta por el senor ENRIQUE



Auto Interlocutorio No. 1314.
Rad. Proceso No. 2024-327-00

PINTO ABADIA, contra VICTORIA EMILCE RODRIGUEZ ARCINIEGAS Y FANNY
JARAMILLO, por falta de competencia.

SEGUNDO: ENVIAR la presente demanda con todos sus anexos al Juzgado Civil

Municipal de Reparto de Cali, Valle, para lo de su competencia.

TERCERO: ANOTAR la salida definitiva y cancelar su radicacion.

NOTIFiIQUESE.
MONICA MARIA MEJIA ZAPATA
JUEZ
Firmado Por:

Monica Maria Mejia Zapata
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 014
Cali - Valle Del Cauca
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