
TRASLADO N°. 20

13 de marzo de 2025

Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL FECHA FINAL

1 008 - 2018 - 00504 - 00
Ejecutivo con Título 

Hipotecario
BANCOLOMBIA S. A. ROSARIO MANCERA DE TAUTIVA

Traslado Liquidación Credito Art. 446 

C.G.P.
14/03/2025 18/03/2025

2 015 - 2017 - 00334 - 00 Ejecutivo Singular BANCO DE BOGOTA S. A. ANA MARIA VARGAS PAEZ
Traslado liquidación de crédito 

Art.446 CGP
14/03/2025 18/03/2025

3 016 - 2018 - 00129 - 00 Ejecutivo Singular
CAMILO ANDRES MOLANO 

NAVARRETE

JAVIER ANTONIO GUTIERREZ 

LOZANO

Traslado Recurso Reposición Art. 319 

C.G.P.
14/03/2025 18/03/2025

4 016 - 2018 - 00129 - 00 Ejecutivo Singular
CAMILO ANDRES MOLANO 

NAVARRETE

JAVIER ANTONIO GUTIERREZ 

LOZANO

Traslado Recurso Reposición Art. 319 

C.G.P.
14/03/2025 18/03/2025

5 021 - 1999 - 00463 - 01 Ejecutivo Singular BANCO INTERCONTINENTAL  S.A JAIRO ERNESTO PEREZ MOLANO
Traslado Recurso Reposición Art. 319 

C.G.P.
14/03/2025 18/03/2025

6 023 - 2023 - 00097 - 00 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. GOARCO S.A.S
Traslado Liquidación Credito Art. 446 

C.G.P.
14/03/2025 18/03/2025

7 029 - 2017 - 00195 - 01 Ejecutivo Singular
ARINTEL S.A. SOCIEDAD COMERCIAL 

PANAMEÑA

INSTITUTO NACIONAL DE 

OFTALMOLOGIA S.A. (INO COLOMBIA 

S.A.)

Traslado Recurso Reposición Art. 319 

C.G.P.
14/03/2025 18/03/2025

8 035 - 2013 - 00378 - 00
Ejecutivo con Título 

Hipotecario
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. MARY LUZ FERRER CORREZ

Traslado Liquidación Credito Art. 446 

C.G.P.
14/03/2025 18/03/2025

9 040 - 1999 - 00340 - 01 NANCY PATRICIA VEGA BANCO INTERCONTINENTAL  S.A
ALVARO EDUARDO HERRERA 

CARRERA

Traslado Recurso Reposición Art. 319 

C.G.P.
14/03/2025 18/03/2025

10 040 - 2019 - 00073 - 00 Ejecutivo Singular BANCO DAVIVIENDA S. A. LA LLANERITA JJ S.A.S.
Traslado Liquidación Credito Art. 446 

C.G.P.
14/03/2025 18/03/2025

JUZGADO 004 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PÚBLICO DE LA SECREATARÍA, HOY 2025-03-13 A LA HORA DE LAS 

08:00 A.M.

NANCY PATRICIA VEGA

SECRETARIO(A)
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Bernardo Escallón Domínguez                                         Celulares 3106962164 3005527969 
                 Abogado                                                                           bescallon1@gmail.com 

Bogotá D.C. - Colombia                                                  

 

 

Señor 
JUEZ 4 de Ejecución Civil del Circuito DE BOGOTÁ D.C.  
j04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E. S. D. 
 
 
Referencia:  Proceso N° 11001310302119990046301 
Demandante: BANCO INTERCONTINENTAL S.A. – INTERBNACO. 
Demandados: JAIRO ERNESTO PÉREZ MOLANO. 
 
ASUNTO: (1) Recurso de reposición y en subsidio de apelación 

contra el auto de fecha 6 de marzo de 2025, notificado en 
el estado del 7 de marzo de 2025, que decretó el 
desistimiento tácito. 

 
Bernardo Ignacio Escallón Domínguez, mayor de edad, vecino de la ciudad de 
Bogotá D.C., identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 79.287.274 de Bogotá 
D.C., abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional N° 61.597 expedida 
por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado 
judicial de la parte demandante, respetuosamente presento Recurso de 
reposición y en subsidio de apelación contra el auto de fecha 6 de marzo de 
2025, notificado en el estado del 7 de marzo de 2025, que decretó el 
desistimiento tácito, el cual sustento con base en los siguientes 
fundamentos de hecho y de derecho: 
 
PRIMERO: respecto al auto objeto del presente recurso me permito manifestar: 
 
1.1 Que establece el artículo 317 del Código General del Proceso, en su 

numeral segundo: 
 

2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la 
secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera 
o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. En este evento no habrá condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes. 
 
El desistimiento tácito se regirá por las siguientes reglas: 
  
1.2. Que en el presente proceso se dictó sentencia de continuar adelante con 
la ejecución. 
 
1.3  Que establece el literal b) del numeral segundo del artículo 317 del C. G. del 
P. establece: 
 
b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la 
ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años; 
 
1.4. Que como ya se expresó en el presente proceso existe sentencia de continuar 
adelante con la ejecución, y que en el citado artículo se expresa con precisión:  
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo  
 
1.5. Así mismo establece el literal c) del mismo numeral segundo  que: “c) Cualquier 
actuación, de oficio o a petición de parte, de cualquier naturaleza, interrumpirá los términos previstos en 
este artículo;” 
 
Que el suscrito apoderado ha realizado varias actuaciones algunas de las cuales 
se pueden observar dentro de lo informado por la Página de la Rama Judicial cuyo 
pantallazo presento a continuación: 
 



Bernardo Escallón Domínguez                                         Celulares 3106962164 3005527969 
                 Abogado                                                                           bescallon1@gmail.com 

Bogotá D.C. - Colombia                                                  

 

 

 
 

 
2. actuaciones y movimientos: 
 
2.1. Que tal y como se aprecia en el pantallazo de la página de la rama judicial el 
día 16 de MAYO de 2023, se radicó memorial.  
 
2.2. Igualmente me permito informar, que, aunque no figura en el portal de la 
Rama judicial por parte del suscrito apoderado se radicó memorial a través de 
correo electrónico de fecha 23 de octubre de 2024, tal y como puede observar en 
el siguiente pantallazo:  

 

 
 
 
 

ES DECIR, SIN QUE HUBIERAN PASADO LOS DOS (2) AÑOS QUE EXIGE LA 
LEY para que pueda decretarse el desistimiento tácito. 
 
2.2.1. Que se recibió respuesta por parte de su entidad tal y como se observa en 
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los siguientes dos pantallazos:  
 

 

 

 
 
ES DECIR, que el proceso siempre tuvo movimiento SIN QUE HUBIERAN 
PASADO LOS DOS (2) AÑOS QUE EXIGE LA LEY para que pueda decretarse el 
desistimiento tácito. 
 
TERCERO: Como consecuencia de lo mencionado en el apartado anterior y que 
teniendo en cuenta que evidentemente el proceso ha tenido actuaciones a petición 
de parte y oficio, hecho que no constituye los requisitos establecidos en el artículo 
317 del Código General del Proceso; respetuosamente solicito a su Señoría, 
declare dejar sin valor ni efecto el auto que decretó la terminación del proceso por 
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desistimiento tácito, toda vez que, el proceso sí tuvo actuaciones, a petición de 
parte y de oficio.  
 
CUARTO: Oportunidad 
 
El auto objeto del presente recurso es del auto del día 6 de marzo de 2025, 
notificado en el estado del día 7 de marzo de 2025, por tanto el presente recurso 
se presenta dentro del término. 
 
QUINTO: Normas.  
Código General del Proceso. 
 
Artículo 317. Desistimiento tácito 
El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
 
1. Cuando para continuar el trámite de la demanda, del llamamiento en garantía, de un incidente o de cualquiera otra 
actuación promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la 
parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta (30) días 
siguientes mediante providencia que se notificará por estado. 
 
Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte 
ordenado, el juez tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación y así lo declarará en providencia en la 
que además impondrá condena en costas. 
 
El juez no podrá ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie las 
diligencias de notificación del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes 
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. 
 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la 
secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera 
o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. En este evento no habrá condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes. 
 
El desistimiento tácito se regirá por las siguientes reglas: 
 
a) Para el cómputo de los plazos previstos en este artículo no se contará el tiempo que el proceso hubiese estado 
suspendido por acuerdo de las partes; 
 
b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la 
ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años; 
 
c) Cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de cualquier naturaleza, interrumpirá los términos 
previstos en este artículo; 
 
d) Decretado el desistimiento tácito quedará terminado el proceso o la actuación correspondiente y se ordenará el 
levantamiento de las medidas cautelares practicadas; 
 
e) La providencia que decrete el desistimiento tácito se notificará por estado y será susceptible del recurso de 
apelación en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue será apelable en el efecto devolutivo; 
 
f) El decreto del desistimiento tácito no impedirá que se presente nuevamente la demanda transcurridos seis (6) 
meses contados desde la ejecutoria de la providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero serán ineficaces todos los efectos que sobre la interrupción de la 
prescripción extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la 
presentación y notificación de la demanda que dio origen al proceso o a la actuación cuya terminación se decreta;  
 
g) Decretado el desistimiento tácito por segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio de las mismas 
pretensiones, se extinguirá el derecho pretendido. El juez ordenará la cancelación de los títulos del demandante si a 
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ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tácito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base 
para la admisión de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para así poder tener 
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso; 
 
h) El presente artículo no se aplicará en contra de los incapaces, cuando carezcan de apoderado judicial. 
Subrayado y negrilla fuera de texto. 
 
SEXTO: Ahora si su decisión se basa o sustenta en la sentencia de la Honorable 
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, Sentencia STC11191-2020 del 
9 de diciembre de 2020, Radicación no. 11001-22-01-000-2020-01444-01, que 
indicó: “Por lo cual, definió que “la “actuación” que conforme al literal c) de dicho precepto 
interrumpe los términos para que se decrete su terminación anticipada es aquella que lo 

conduzca a definir la controversia o a poner en marcha los procedimientos necesarios para la 

satisfacción de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer” (subrayado 
fuera del texto). Es decir, la actuación debe ser “apta y apropiada para impulsar el proceso 
hacia su finalidad”, por lo que simples solicitudes de copias o actuaciones sin propósitos 
serios de solución a la controversia no tienen este efecto al no poner en marcha el proceso.” 
 
Entonces, a pesar que el suscrito no comparte lo manifestado por la Honorable 
Corte Suprema de Justicia, en el entendido que desconoció el principio de 
interpretación establecido en el artículo 27 del Código Civil Colombiano, que 
establece Cuando el sentido de la ley sea claro, no se desatenderá su tenor literal 
a pretexto de consultar su espíritu, tal y como lo expuso nuestra Honorable Corte 
Constitucional en la Sentencia C-054/16  que resolvió Declarar EXEQUIBLE la 

expresión “Cuando el sentido de la ley sea claro, no se desatenderá su tenor 
literal a pretexto de consultar su espíritu.”, contenida en el artículo 27 del 

Código Civil. 

 

Entonces si la norma y el legislador consideraron que cualquier actuación 

interrumpe la prescripción, mal haría el juzgador condicionando dicha 

actuación cuando la Ley no lo ordena.  

 

6.1. Ahora y nuevamente en gracia de discusión como la Honorable Corte 

Suprema de Justicia, legisló, ya que condicionó una norma que no traía ningún 

condicionamiento, ya que la norma indica que toda actuación interrumpe el 

término, pero ahora y con base en la sentencia citada que reitero me aparto de 

su contenido, es el juzgador el que deberá interpretar si el movimiento tiene o 

no como consecuencia impulsar el proceso, entonces,  se crea una injusticia, 

pues para mí solicitar información de que si existen títulos judiciales es una 

actuación de fondo que busca establecer la realidad y pertinencia del proceso, 

pero para el señor Juez puede que esa actuación no le parezca que tiene ese fin 

y nos juzgan por unas actuaciones pasadas, que creímos de buena fe y 

confiados en las normas que eran suficientes para interrumpir dichos términos 

y ahora nos castigan con un desistimiento que es injusto, ya que se toma una 

decisión de unos hechos anteriores, pero basados en una nueva disposición 

que de paso reitero no es de orden legal sino jurisprudencial. 

 

SÉPTIMO: Teniendo en cuenta que el presente proceso tiene sentencia de 
continuar adelante con la Ejecución, que no han trascurrido más de dos años entre 
uno y otro movimiento, es decir, entre una y otra petición y/o entre uno y otro 
movimiento del proceso, por lo que no es procedente la declaración de la 
disentimiento tácito, por lo que respetuosamente solicito se revoque el auto objeto 
del presente recurso y en el improbable evento que su Señoría no revoque el auto 
objeto de este recurso interpongo subsidiariamente el recurso de apelación el cual 
sustento desde ahora con los mismos fundamentos de hecho y de derecho . 
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Informo que recibo notificaciones en el correo bescallón1@gmail.com  
Celular 3106962164 – 3005527969. 
 
Del Señor Juez, 

 
_______________________________________ 
BERNARDO IGNACIO ESCALLÓN DOMÍNGUEZ 
C.C. No. 79.287.274 de Bogotá 
T.P. No. 61.597 del C.S. de la J. 
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