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PROCESO EJECUTIVO ORDINARIO - APELACION AUTO

DEMANDANTE |YAMILE HERRERA CASTILLO
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RADICADO 76001-31-05-004-2023-00109-01
TEMAS Y MANDAMIENTO DE PAGO
SUBTEMAS INEMBARGABILIDAD DE LAS CUENTAS
DECISION CONFIRMAR

AUTO INTERLOCUTORIO n° 077

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil
veinticinco (2025)

La Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, procede a decidir el recurso de
apelacion propuesto por la UGPP en contra del auto
interlocutorio n° 932 de 4 de mayo de 2023, proferido por el
Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Cali.

ANTECEDENTES

La senora Yamile Herrera Castillo, promovio demanda
ejecutiva contra la UGPP, con el fin de que se librara
mandamiento de pago con ocasion de lo resuelto en la sentencia
n° 226 de 11 de julio de 2019, emitida por el Juzgado Cuarto

Laboral del Circuito de Cali y confirmada por el Tribunal Superior
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Demandante: YAMILE HERRERA CASTILLO
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-004-2023-00109-01

de Cali, mediante sentencia n° 007 de 9 de febrero de 2021. (Doc.
01, fls. 8 a 13)

ACTUACION PROCESAL DEL JUZGADO

Por auto interlocutorio n® 932 de 4 de mayo de 2023, el

Juzgado libré mandamiento de pago en contra la UGPP, (Doc. 03)

-

asl:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via ejecutiva laboral a
favor de YAMILE HERRERA CASTILLO C.C.34.514.625 y en contra de UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP representado legalmente por
la Dra. ANA MARIA CADENA RUIZ o quien haga sus veces, por las siguientes sumas y
conceptos, los cuales deben ser cancelados en el término de cinco dias:

v" Por las costas del proceso ordinario en segunda instancia a cargo de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP estimadas en
$3.000.000.00 a favor de la sefiora YAMILE HERRERA CASTILLO.

CUARTO: Respecto de las costas que se puedan causar o no en el tramite del
presente proceso ejecutivo se decidira en el auto que ordene seguir adelante con la

ejecucion.

QUINTO: DECRETAR el embargo y retencién de los dineros que la ejecutada
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP con No.
de NIT 900.336.004—7, posea en esta ciudad en la entidad financiera BANCOLOMBIA,
DAVIVIENDA, AV VILLAS, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO
POPULAR, BANCO AGRARIO, BANCO SUDAMERIS, BANCO ITAU, BANCO
FALABELLA, BANCO BBVA. Es importante indicar que la medida recae incluso
sobre los dineros que posean la proteccion legal de inembargabilidad, por tratarse
de derechos reconocidos en sentencias judiciales y que refiere a derechos
laborales y de la seguridad social. Librese el oficio respectivo una vez en firme la
liquidacion del crédito y de las costas

SEXTO: NOTIFIQUESE el mandamiento de pago al representante legal de
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP ,
representado legalmente por ANA MARIA CADENA RUIZ, o quien haga sus veces como
tal, de conformidad con el Art. 108 del C.P.T. y de la S.S., es decir personalmente, y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.
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RECURSOS DE APELACION

La UGPP, inconforme con la anterior decision, interpuso
recurso de reposicion y subsidio apelacion, con el argumento que
de acuerdo al art. 2° del Decreto 575 de 2013, la UGPP tiene como
objeto reconocer y administrar los derechos pensionales y
prestaciones economicas a cargo de las administradoras
exclusivas de servidores publicos del Régimen de Prima Media
con Prestacion Definida, y el art. 3° de la misma norma, dispone
que los recursos y el patrimonio de la UGPP estan constituidos
por partidas asignadas en el Presupuesto General de la Nacion,
lo que significa que esa Unidad no cuenta con recursos propios y
esta sujeta a una disponibilidad presupuestal, por lo que, no
puede realizar los pagos por conceptos accesorios dentro del

término que dijo el Juzgado.

Manifesto que conforme el art. 156 de la Ley 1151 de 2007,
esa entidad es una Administrativa del orden nacional, adscrita al
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, y por tanto, gozan de
la proteccion de inembargabilidad segun lo preceptuado en el art.
6 de la Ley 179 de 1994, art. 36 de la Ley 1485 de 2011 y 177 del
CPACA.

Por lo anterior, senalo que el Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico ha confirmado la inembargabilidad de los
recursos de la UGPP, lo cual esta respaldado por las anteriores
normas, las cuales, protegen los recursos destinados al pago de
pensiones y prestaciones, evitando embargos que puedan afectar

la capacidad de la UGPP para cumplir con sus obligaciones.

De otro lado, advirtié que las medidas cautelares ordenadas

no pueden recaer sobre los recursos de la UGPP, porque esa
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entidad no es pagadora de pensiones, y que las mesadas
liquidadas por esa Unidad, se realiza con cargo a los recursos
parafiscales del Sistema General de Pensiones que son
administrados por el FOPEP. Por lo tanto, los recursos de la
UGPP no pueden ser embargados y estan destinados
exclusivamente al cumplimiento de sus funciones relacionadas

con pensiones y prestaciones.

En cuanto al pago de costas, manifesto que la UGPP esta
realizando los tramites administrativos necesarios para efectuar
el pago correspondiente, el cual se efectuara una vez completados
los procesos internos, reiterando que no cuenta con recursos
propios, y esta sujeta a una disponibilidad presupuestal. (Doc. 6,

fls. 2 a 10)

El Juzgado, mediante auto interlocutorio n® 840 de 1° de
abril de 2024, decidi6 no reponer su decision y por auto
interlocutorio n° 2078 de 12 de agosto de 2024, accedio al recurso

de apelacion. (Dtos. 11 y 13)

Como sustento de su decision, citd un pronunciamiento
efectuado por el Tribunal Superior de Cali, concluyendo que,
dado a que la inembargabilidad del presupuesto no es total y
existen excepciones para proteger los derechos laborales y
pensionales, se justifica la adopcion de medidas cautelares, toda
vez que, la jurisprudencia reconoce la importancia de cumplir
con obligaciones laborales y sentencias judiciales para garantizar
la seguridad juridica, y el respeto a los derechos establecidos en

esas decisiones.
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ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 606 del 16 de septiembre de 2024, se
dispuso el traslado para alegatos a las partes, habiéndose
presentado por el apoderado judicial de la UGPP, en los mismos

términos de la alzada. (Cuaderno Tribunal, Doc. 04).

PROBLEMA JURIDICO

Visto lo anterior, el asunto que concierne a la Sala estriba
en determinar si los dineros que posee la UGPP en entidades
financieras son inembargables; de ser positivo, se analizara si
procede o no la orden dada por el A quo sobre el embargo y

retencion de los dineros de la ejecutada.

CONSIDERACIONES

Es preciso indicar que conforme el numeral 8° del articulo
65 del CPT y SS, es apelable el auto que decida sobre el
mandamiento de pago. En consecuencia, la Sala resolvera el
recurso siguiendo los lineamientos trazados por el articulo 66A

del CPL, es decir, cinéndose a lo que es motivo de la impugnacion.

Para desatar la controversia se tiene como punto de partida
el auto que ordend librar mandamiento de pago en contra de la
UGPP, en donde ademas ordend decretar la siguiente medida

cautelar:
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QUINTO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que la ejecutada
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP con No.
de NIT 900.336.004—7, posea en esta ciudad en la entidad financiera BANCOLOMBIA,
DAVIVIENDA, AV VILLAS, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO
POPULAR, BANCO AGRARIO, BANCO SUDAMERIS, BANCO ITAU, BANCO
FALABELLA, BANCO BBVA. Es importante indicar que la medida recae incluso
sobre los dineros que posean la proteccion legal de inembargabilidad, por tratarse
de derechos reconocidos en sentencias judiciales y que refiere a derechos
laborales y de la seguridad social. Librese el oficio respectivo una vez en firme la
liguidacion del crédito vy de las costas

La UGPP sustenta el recurso de alzada en la
inembargabilidad de los recursos de la UGPP, frente a lo cual, la
Sala se remite al articulo 594 del Coédigo General del Proceso,

referente al embargo de bienes de entidades publicas, que preveé:

«Articulo 594. Bienes inembargables. Ademdads de los bienes
inembargables senalados en la Constitucion Politica o en

leyes especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el
presupuesto general de la Naciéon o de las entidades
territoriales, las cuentas del sistema general de participacion

regalias y recursos de la seguridad social. (...)

4. Los recursos municipales originados en transferencias de
la Nacioén, salvo para el cobro de obligaciones derivadas de

los contratos celebrados en desarrollo de las mismas. (...)».

Asi las cosas, con el fin de establecer cuales son los dineros
que corresponden a los de destinacion especifica, se acude a los
articulos 48 inciso 3° y 130 de la Constitucion Politica de

Colombia, y 19 del Decreto Ley 111 de 19961, gozando de tal

1 Estatuto Organico del Presupuesto. Inembargabilidad. Reglamentado por el Decreto Nacional 1101
de 2007 Son inembargables las rentas incorporadas en el presupuesto general de la Nacién, asi como
los bienes y derechos de los 6rganos que lo conforman. No obstante, la anterior inembargabilidad, los
funcionarios competentes deberan adoptar las medidas conducentes al pago de las sentencias en
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prerrogativa los consagrados en el articulo 134 de la Ley 100 de

1993, concordantes con los articulos 32, 109 y 137 ibidem.

En ese contexto, de las normas anteriormente referidas se
destaca que el legislador dispuso que las cuentas utilizadas para
los recursos de la seguridad social de los afiliados al Sistema, no
son embargables, pero ello no puede traducirse en una
afirmacion categorica y absoluta, dado que vulneraria derechos
tales como, a la seguridad social, dignidad humana y el acceso a
la justicia, conforme a la sentencia C-354 de 1997 de la Corte
Constitucional, puntualizando la Alta Corporacion, entre otras,
en las sentencia C-263 de 1994, y C-543 de 20132, las

excepciones a tal principio, asi en la ultima de aquella senalo:

«(..)5.22.1. (..

Sin embargo, contemplé excepciones a la regla general para
armonizar el principio de inembargabilidad de recursos
publicos con otros principios, valores 'y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad
humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al trabajo.

Estas son:

(i)  Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral
con el fin de hacer efectivo el derecho al trabajo en

condiciones dignas y justass.

contra de los 6rganos respectivos, dentro de los plazos establecidos para ello, y respetaran en su
integridad los derechos reconocidos a terceros en estas sentencias.

2 La linea jurisprudencial que desarrolla lo atinente al principio de inembargabilidad de los bienes y
recursos publicos como sus excepciones estd compuesta, principalmente, por las siguientes
sentencias: C-546 de 1992, C-013, C-017, C-107, C-337, C-555 de 1993, C-103 y C-263 de 1994, C-
354 y C-402 de 1997, T-531 de 1999, C427 de 2002, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566, C-871
y C-1064 de 2003, C-192 de 2005, C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.

3 C-546 de 1992
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(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la

sequridad juridica y la realizacion de los derechos en ellas

contenidos.?

(ii) Titulos emanados del Estado que reconocen una

obligacién clara, expresa y exigible.®

Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los

recursos del SGP, siempre y cuando las obligaciones

reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades

a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion,

salud, agua potable y saneamiento basico)® (...)’. (Subrayas

por el Tribunal).

Descendiendo al punto que interesa, la Sala no encuentra
prueba alguna de que, indique que los dineros que se encuentran
depositados en las entidades bancarias objeto de cautela sean

provenientes del Presupuesto General de la Nacion.

En consecuencia, se determina que la decision de primera
instancia es procedente, pues como se advierte de la situacion
factica descrita al inicio de la providencia, el titulo base de
ejecucion corresponde a una providencia judicial que dispuso el
reconocimiento y pago de la diferencia pensional en favor de la
demandante, de ahi que al no existir material probatorio que

determine que sobre tales recursos de la cautela opera el

4 En la sentencia C-354 de 1997 (Antonio Barrera Carbonell), se expuso que, aunque el principio
general de inembargabilidad que consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucién.
Precis6 que tratandose de los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en
otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma
acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar
ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de
sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las
entidades u 6rganos respectivos.

5 La sentencia C-103 de 1994 (Jorge Arango Mejia) , se estableci6 una segunda excepcion a la
inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion, asi: para hacer efectiva una obligacion que
conste en un acto administrativo que preste mérito ejecutivo, esto es, que sea expresa, clara y exigible,
procedera la ejecuciéon después de los diez y ocho (18) meses.

6 C-793 de 2002.
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beneficio de inembargabilidad, en tanto ello implicaria suponer
tal condicion, su origen y destinacion de las cuentas bancarias
especificas objeto de cautela, sin tratarse de aquellas certificadas

como inembargables.

Obsérvese que, el principio de inembargabilidad que
ampara los recursos del sistema de seguridad social y los bienes,
las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto General de
la Nacion, no es absoluto, acorde con el paragrafo del articulo
594 del C.G.P., que determina excepciones trazadas por la ley,
siendo dable conocer solo en cada una de las cuentas en
particular, y por ello es deber de la entidad acreditar ante el
banco que los recursos ostentan tal caracteristica, para que la
entidad bancaria pueda de esa forma comunicarlo al

requerimiento judicial.

Asi las cosas, los dineros depositados en las cuentas
bancarias embargadas garantizan el pago de la obligacion
perseguida por la demandante, lo que de suyo implica que la regla

general de inembargabilidad no resulta aplicable.

De otro lado, repara que la UGPP no es una entidad
pagadora de pensiones, por lo que, la obligacion ejecutada le
compete su pago al Fondo de Pensiones Publicas del Nivel
Nacional — FOPEP-, sin resultar avante dicho argumento, toda
vez que, la Corte Suprema de Justicia ya se ha referido sobre esta
tematica, y ha aclarado que a pesar de que el Fopep es la entidad
encargada de pagar las prestaciones economicas que tiene a
cargo la UGPP, no es la responsable o no puede ser considerada
como tal o como deudor de las prestaciones a cargo de esa
Unidad, toda vez que, dicha situacion «(...) responde a la

estructura institucional del Estado y a la fuente de los recursos
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llamados a sufragar las obligaciones, pero la obligacion de
reconocimiento o la eventual condena judicial recae sobre aquellas
« cargo» de los pasivos, esto es, la UGPP o los patrimonios

autonomos, mas no el FOPEP.

Con base en lo expuesto anteriormente, se desprende que el
FOPEP constituye una cuenta especial de la Nacién que administra
los recursos destinados al pago de los derechos pensionales,
dentro de los cuales se incluyen las cuotas partes pensionales,
pero no es considerado como deudor de ellas, en la medida en que,
por disposicion normativa, éstas se encuentran a cargo de otras
entidades, como ocurre por ejemplo con la UGPP.» (Sentencia SL

1732 de 2022)

Bajo este contexto, este argumento tampoco procede, toda
vez que, la pension de sobrevivientes y sus consecuencias, se
encuentran en cabeza de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion

Social - UGGP -.

Por dichas razones es que se considera acertada la decision
del juzgador de primer grado, lo que conduce a desestimar las
razones que le dieron origen a la alzada presentada por la parte
demandada, confirmando en su integridad el proveido recurrido.
Costas en esta instancia a cargo de la UGPP y a favor de la parte

ejecutante, incluyanse agencias en derecho la suma de $500.000.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala
Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto interlocutorio n° 932 de 4
de mayo de 2023, proferido por el Juzgado Cuarto Laboral del
Circuito de Cali, por las razones expuestas en la parte motiva de

este proveido.

SEGUNDO: Costas en esta instancia, a cargo de la UGPP, y
a favor de la parte actora, las cuales seran liquidadas en primera

instancia, incliyanse como agencias en derecho la suma de

$500.000.

Los Magistrados,

ol

\-\.

(| \
YULI MABEi}JSANCHEZ QUINTERO

br‘-l’
e
—

JORGE EPDUARDO RAMIREZ AMAYA

Jotdt

ARLYS AL NA ROMERO PEREZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

PROCESO EJECUTIVO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE PROTECCION S.A.

DEMANDADO LEONARDO TIRIA

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL
PROCEDENCIA |CTO. DE CALI

RADICADO 76001-31-05-017-2021-00249-02

SEGUNDA

INSTANCIA APELACION EJECUTANTE

TEMAS Y PRESCRIPCION ACQI()N DE COBRO DE

SUBTEMAS APORTES A PENSION POR PARTE DE
UNA AFP

DECISION REVOCAR

La Sala Cuarta de Decision Laboral del Distrito Judicial
de Cali, integrada por los Magistrados JORGE EDUARDO
RAMIREZ AMAYA, ARLYS ALANA ROMERO PEREZ y YULI
MABEL SANCHEZ QUINTERO, como Magistrada Ponente,
atendiendo lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022, procede a proferir la decision previamente aprobada por
esta Sala, con el fin de resolver el recurso de apelacion
formulado por la parte ejecutada, respecto del auto

interlocutorio n® 014 de 16 de enero de 2024, proferido por el




Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.
Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.
Radicacién: 76001-31-05-017-2021-00249-02
Apelacién Auto

Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Cali, por lo que se

dicta el siguiente:

AUTO INTERLOCUTORIO n° 075

ANTECEDENTES

Proteccion S.A., adelant6é demanda ejecutiva contra el
senor Leonardo Tiria Quintero, tendiente a que se librara
mandamiento de pago, por aportes en pension obligatorias
desde el 1° de enero de 1995 al 30 de noviembre de 2020, junto

a los intereses moratorios. (Doc. 03)

ACTUACION PROCESAL

Mediante auto interlocutorio n° 1259 de 15 de junio de
2022, el Juzgado obedeciéo y cumplié lo ordenado por esta
Corporacion en auto interlocutorio n° 055 de 30 de marzo de
2022, y libr6 mandamiento ejecutivo en contra de la convocada
asi: a) $16.669.841, por concepto de capital de la obligaciéon a
cargo del empleador, por los aportes en pension obligatoria por
los periodos comprendidos entre el 1° de enero de 1995 hasta
el 30 de noviembre de 2020; b) la suma de $90.750.600, por
intereses moratorios causados desde la fecha en que el

empleador debio cumplir con la obligacion. (Doc. 16)

En atencion a que la ejecutada no comparecio a

notificarse del auto que libré6 mandamiento de pago, el Juzgado

Pagina 2 de 13



Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.

Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.

Radicacion: 76001-31-05-017-2021-00249-02

Apelacién Auto

por auto interlocutorio n° 2145 del 5 de septiembre de 2022,
emplazo al senor Leonardo Tiria, y le designo curador ad litem.

(Doc. 20)

El Curador ad-litem del ejecutado, mediante escrito
formulo las excepciones de prescripcion y la innominada. (Doc.

26)

A través de Auto n° 2825 de 18 de noviembre de 2022, el
Juzgado de conocimiento corrio traslado a la parte actora de

las excepciones propuestas por la pasiva. (Doc. 30)

Proteccion S.A., se pronuncio respecto de la excepcion de
prescripcion e indico6 que en materia de seguridad social,
especificamente a los aportes por pension obligatoria la
prescripcion no existe, toda vez que, no son una prestacion
social y por tratarse de la conformacion de derechos
irrenunciables como lo es la pension de vejez, invalidez, entre
otras, no puede extenderse esta figura a los aportes morosos
de los empleadores perjudicando al trabajador impidiéndole la
conformacion del capital y/o los requisitos para acceder a las
prestaciones economicas a que tiene derecho; y respecto, a la
excepcion llamada innominada, manifesté que en los procesos
ejecutivos, las excepciones que se pueden proponer se
encuentran enunciadas, y ésta no es procedente por no

encontrarse dentro de ese abanico.
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Demandante: PROTECCION S.A.
Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.
Radicacién: 76001-31-05-017-2021-00249-02
Apelacién Auto

Por lo anterior, solicitdé declarar no probadas las

excepciones propuestas. (Doc. 31)

DE LA PROVIDENCIA APELADA

El Juzgado de origen mediante auto interlocutorio n° 014

de 16 de enero de 2024, declaro:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES formuladas por
la parte ejecutada.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en contra del ejecutado
LEONARDO TIRIA QUINTERO conforme a las obligaciones contenidas en el
mandamiento de pago ordenado mediante providencia n°® 2159 del 15 de junio del
2022, proferido en su contra y a favor de PROTECCION S.A.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia y en los términos indicados en el articulo
446 del Codigo General del Proceso, las partes deberan presentar la liquidacion del
crédito conforme a lo resuelto en este proveido.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas que ocasione este
proceso. Tasense por secretaria del Despacho conforme lo establecido en el articulo
366 del C.G.P., una vez en se encuentre en firme la liquidacion del crédito.

QUINTO: FIJAR como gastos de curaduria a favor del togado presente la suma de $
500.000 que estara a cargo de la AFP PROTECCION S.A., de manera provisional,

mientras se cumplen con el tramite de fijacion de costas de manera definitiva, dentro
del tramite ejecutivo.-

El A quo considerd que, los arts. 100 del CPTSS y 24 de
la Ley 100 de 1993, ensenan que le corresponde a las
administradoras de los diferentes regimenes pensionales
adelantar las acciones de cobro del Sistema General de
Pensiones, para lo cual, la liquidacion presentada por la

administradora presto mérito ejecutivo.
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.

Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.

Radicacion: 76001-31-05-017-2021-00249-02

Apelacién Auto

Dijo que, los aportes a pension objeto de recaudo tienen

la calidad de ser recursos parafiscales, esto es que, tienen una
destinacion especifica, y constituyen parte fundamental para
la financiacion y consolidacion del derecho pensional. Por
ende, no resulta dable aplicar la prescripcion, toda vez que,
como son la base o fuente a través de la cual, se constituyen
los derechos prestacionales que estan a cargo de las entidades
del sistema de seguridad social, caracteristica que le otorga

imprescriptibilidad conforme el art. 48 de la Carta Politica.

Explico que, contrario con lo que ocurre comunmente con
el reconocimiento de mesadas o reajustes periodicos que si
pueden prescribir, como aqui lo que se esta determinando es
la consolidacion, construccion o configuracion del derecho
pensional, estos aportes que son la fuente de esa obligacion
pensional no pueden ser prescritos y cito las sentencias SL
738 del ano 2018, en donde se resalto las sentencias SL 9856
del 2014 y SL 17300 del 2014; asi mismo, refirié el proveido
emitido por esta Corporacion en radicado 017-2018-00345.

Frentea la  excepcion denominada  genérica o
innominada, manifestd6 que no procede, toda vez que, en
términos del art. 282 del CGP, el interesado debe allegar
prueba sobreviniente que extinga la presente accion, situacion

que no acontecio en este caso. (Doc. 42, min. 14:00 a 23:12)
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.
Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.
Radicacién: 76001-31-05-017-2021-00249-02

. Apelacién Auto
RECURSO DE APELACION

La parte ejecutada, apelo la decision con el argumento de
que la Corte Suprema de Justicia en sentencia STL 3387 del
2020, indico que la accion ejecutiva para cobrar los aportes a
seguridad social en pensiones, prescriben en 5 anos, en virtud
del Decreto 1161 de 1994, por lo que, solicito revocar la

decision de primer grado. (Doc. 42, min. 23:27 a 25:47)

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 580 del 03 de septiembre de 2024, se
dispuso el traslado para alegatos a las partes, sin que las
partes se hayan pronunciado al respecto. (Cuaderno Tribunal,

Doc. 03)

CONSIDERACIONES

De lo narrado se tiene que el debate en esta instancia, se
centra en determinar si en el caso bajo estudio, la excepcion

de prescripcion tiene o no vocacion de prosperidad.

En primer lugar, sobre el tema es preciso indicar que tal
y como lo indico el A quo, esta Ponente en proceso ejecutivo
laboral 017-2018-00345, conforme sentencias SL 792 de
2013, 7851 de 2015, 2944 de 2019, STL 625 de 2019 entre
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.

Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.

Radicacién: 76001-31-05-017-2021-00249-02

Apelacién Auto

otras, concluyé que, la accion para reclamar los aportes
pensionales omitidos, a través de calculo actuarial, no estan

sometidos a prescripcion.

No obstante, la Corte Suprema de Justicia Sala Laboral
en sede de tutela STL 3413 de 2020 y STL 3387 de 2020,
morigero su pensamiento sobre la prescripcion de la accion de
cobro de los aportes en pensiones, siempre y cuando, el
reclamante sea la administradora de pensiones, toda vez que,

la accion para el trabajador no prescribe.

Para llegar a esa conclusion, la Corte realiza un analisis
por separado del vinculo entre el empleador y la AFP y la
relacion entre esta ultima y el trabajador; precisa que en
atencion a los articulos 22 y 24 de la Ley 100 de 1993 y el
articulo 13 del Decreto 1161 de 1994, el proposito del
legislador no era el de dejar a discrecion de las entidades
administradoras de pensiones, el término para ejercer y
adelantar la accion ejecutiva, como quiera que, primero, ello iria
en contra de la misma eficiencia y cuidado que se exige a las
administradoras en el manejo de los aportes pensionales, Yy,
segundo, porque la incuria y negligencia de la administradora
pondria en riesgo el sistema de seguridad social en pensiones, y

eventualmente la misma pension del trabajador.

Y concluye:
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.
Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.
Radicacién: 76001-31-05-017-2021-00249-02
Apelacién Auto

«(...) que la entidad administradora de pensiones, no puede hacer
exigibles en cualquier tiempo, todos aquellos aportes que el empleador debid
haber cotizado por efecto de las vinculaciones contractuales del afiliado
durante toda su vida laboral, pues de aceptarse que la accion de cobro que
debe adelantar la AFP frente al empleador moroso de los aportes al sistema
general de pensiones, es de cardcter imprescriptible, se desconoceria la
finalidad de las diferentes facultades de fiscalizacion, de control, acciones
precoactivas y coactivas, otorgadas por el legislador a dichas entidades, a
efectos de hacer efectivo el pago de los aportes por parte del patrono

renuente.

Resulta relevante advertir, que no es el trabajador el que sufre las
consecuencias de la prescripcion de sus aportes, sino la entidad
administradora de pensiones, quien debe responder con su propio patrimonio
por todos y cada uno de los aportes que dejé de cobrar en tiempo con su
correspondiente rendimiento, o dicho en otras palabras, que dejé prescribir
por su incuria o negligencia, tal como lo prevé el inciso tercero del articulo 21

del Decreto 656 de 1994.»

Y agrego que:

«(...) al ser los aportes a la seguridad social, contribuciones
parafiscales, para su cobro se debe aplicar el Estatuto Tributario, conforme al
articulo 54 de la Ley 383 del 97, segun el cual, las normas de procedimiento,
sanciones, determinacion, discusion y cobros contenidas en el libro quinto del
Estatuto Tributario Nacional, seran aplicables a la administraciéon y control

de las contribuciones y los aportes inherentes a la némina, tanto en el sector
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.
Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.
Radicacién: 76001-31-05-017-2021-00249-02
Apelacién Auto

privado como en el publico, establecidas en las leyes 58 del 63, 27 de 74, 21
del 82, 89 del 88 y 100 del 93.

Asi las cosas, conforme al articulo 17 del Estatuto Tributario, que fue

modificado por el articulo 53 de la Ley 1739, se establece que la accién de

cobro de las obligaciones fiscales prescribe en el término de cinco anos.»

Bajo este derrotero, los argumentos esgrimidos por la Corte
Suprema de Justicia son acogidos recogiendo cualquier criterio
diferente que en otrora se haya emitido, respetando lo sostenido
por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, habida consideracion que, si bien tal argumentacion
se emitio en fallos de tutela, los mismos resultan viables para

el caso bajo estudio.

Y es que la excepcion de la prescripcion, esta consagrada
como un modo de extinguir los derechos y obligaciones, ante
su no reclamacion, durante el tiempo determinado por la ley o
por cualquier razon subjetiva que motive la inaccion de su
titular (Sentencia C 091 de 2018); siendo posible considerar
que, con ella, se materializa el principio constitucional a la
seguridad juridica, al limitar el ejercicio de la accion de cobro
de los aportes pensionales, y asi evitar una indefension latente
y prolongada de aquellos problemas surgidos de la relacion
entre los empleadores y las entidades que conformar el sistema
de seguridad social. Por ello, la Corte Suprema de Justicia

considero el término de prescripcion de S anos para las
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.

Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.

Radicacion: 76001-31-05-017-2021-00249-02

Apelacién Auto

acciones de cobro de los fondos de pensiones respecto a las
cotizaciones que debi6é pagar el empleador, conforme a lo
establecido en el Estatuto Tributario, al constituirse dichos

aportes como recursos parafiscales.

Debe precisarse igualmente que, tal determinacion, no
conlleva un trato inequitativo de las relaciones entre
trabajador y fondo de pensiones y a la surgida con el empleador
y la Administradora de Fondos de Pensiones, porque aunque
tienen la misma génesis u origen —el vinculo laboral-, son
diferentes; ya que en la primera de las citadas relaciones, la
misma se circunscribe a la proteccion de los riesgos de
invalidez, vejez y muerte, por tanto, el trabajador no puede
verse afectado por la inaccion de la APF al momento de cobrar
los aportes pensionales; pues en el evento de no efectuarse, le
corresponde a la AFP asumir la obligacion, por no ejercer las
acciones legales que le otorga la ley en oportunidad. Y el
segundo, se cine a una relacion de pago y cobro de los aportes,
en este caso, en el sistema de seguridad social en pensiones;
ante la obligacion legal que tiene el empleador de transferir los
dineros de sus trabajadores al fondo pensional y éste de
cobrarlos en tiempo, tal y como se establece en los arts. 22, 24

Ley 100 de 1993 y el Decreto Reglamentario 1161 de 1994.

Aterrizados al caso en concreto, se tiene que Proteccion
S.A., esta cobrando mediante esta demanda ejecutiva los

aportes a pension entre 1995 al 2020, de distintos
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.

Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.

Radicacion: 76001-31-05-017-2021-00249-02

Apelacién Auto

trabajadores al servicio del senor Leonardo Tiria Quintero, sin
embargo, como se manifest6 al principio de estas
consideraciones, segun la liquidacion efectuada por el fondo y
que reposa en el documento 02 del expediente digital, se
evidencia que, los periodos en mora datan hasta el ano 2004
y no 2020, toda vez que, no se puede confundir los periodos en
mora con la fecha del requerimiento, el cual, coincide con la

data pedida por el ejecutante.

En ese orden, las cotizaciones reclamadas respecto de los
afiliados Pedro Rojas Bravo, Hurtado Barcos, Efrain Forero,
Leonardo Escobar, Alvaro Barboza, Juan Jesus Pelaez, Ardila
Carreno, Dermes Bolanos, Arsain Cardenas, Juan Antonio

Winchin, entre otros, se encuentran prescritas.

En efecto, téngase en cuenta que la administradora
pensional ejecutante elevo requerimiento al senor Tiria
Quintero para el cobro de las cotizaciones pensionales objeto
de reclamo, el 1 de febrero de 2021 (Doc. 02, fl. 21), el cual,
fue entregado el 6 de febrero de 2021 (Doc. 02, fl. 21); y que la
demanda ejecutiva se presento el 18 de junio de 2021 (Doc.
04); circunstancias que llevan a colegir que los aportes
reclamados fueron cobijados por la prescripcion. En
consecuencia, se revocara la decision del Juzgado de primera

instancia.
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: PROTECCION S.A.
Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.
Radicacién: 76001-31-05-017-2021-00249-02
Apelacién Auto

Sin costas en esta instancia, por cuanto salié avante el

argumento de la parte recurrente.

DECISION

Por lo expuesto el Tribunal Superior de Distrito Judicial

de Cali, Valle, Sala Cuarta de decision laboral,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el Auto Interlocutorio n® 014 de 16
de enero de 2024, proferido por el Juzgado Diecisiete Laboral

del Circuito de Cali, para en su lugar:

1. DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION, formulada por el ejecutado
Leonardo Tiria Quintero, representado por medio
de Curador Ad - litem, conforme a lo expuesto en

lineas precedentes.

2. ABSOLVER al senor Leonardo Tiria Quintero,
representado por medio de Curador Ad - litem, de
todas las pretensiones de la demanda, conforme lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.
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Ejecutivo Ordinario Laboral
Demandante: PROTECCION S.A.
Demandado: LEONARDO TIRIA QUINTERO.
Radicacion: 76001-31-05-017-2021-00249-02
Apelacién Auto
SEGUNDO: COSTAS en primera y segunda instancia a
cargo de la AFP Proteccion S.A., y a favor de la parte ejecutada,

incluyase como agencias en derecho la suma de un (1) smlvm.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

|\ "‘-\N
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA

= /
0 LrluAd A2

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
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Repablica de Colomibia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

APELACION DE AUTO - ESPECIAL DE
PROCESO ACOSO LABORAL
DEMANDANTE GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
VALLECILLA B Y VALLECILLA M, y CIA
DEMANDADO S.C.A. CARVAL DE COLOMBIA
RADICADO 76001-31-05-014-2022-00004-01
EXCEPCION PREVIA “HABERSELE
TEMAS Y DADO A LA DEMANDA TRAMITE DE UN
SUBTEMAS PROCESO DIFERENTE AL QUE
CORRESPONDE?”
DECISION CONFIRMA

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil

veinticinco (2025)

AUTO INTERLOCUTORIO n° 066

En atencion a lo previsto en el articulo 15 del Decreto 806
del 4 de junio de 2020, una vez discutido y aprobado en la SALA
CUARTA DE DECISION LABORAL el presente asunto, se procede
a dictar Auto Interlocutorio en orden a resolver el recurso de
apelacion interpuesto por la demandada, contra el auto
interlocutorio n° 1651 del 07 de junio de 2024, emitido por el

Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Cali.

ANTECEDENTES
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ORD LABORAL ESPECIAL ACOSO LABORAL. n.° 014-2024-00004-01
Promovido por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
contra VALLECILLA B Y VALLECILLA M Y CIA S.C.A. CARVAL DE COLOMBIA.

El demandante promovié demanda ordinaria laboral en
contra de la empresa Vallecilla B y Vallecilla M, y Cia S.C.A.
Carval De Colombia, con el fin de obtener el reintegro al cargo
que venia desempenando en atencion a la proteccion especial
prevista en el art. 11 del numeral 1° de la Ley 1010 de 2006,
desde el 30 de agosto de 2021; en consecuencia, se ordene a la
demandada pagar los salarios dejados de percibir desde la
terminacion del contrato de trabajo junto a las bonificaciones, los
beneficios extralegales, los aportes a la seguridad social y las
prestaciones sociales; asi como la indemnizacion por dano moral

equivalente a 100 Smlmv.

De forma subsidiada, solicitdé se declare que la renuncia
presentada fue consecuencia del acoso laboral al que se
encuentra sometido y vulneracion a su dignidad propiciada por
la demandada, en consecuencia, se ordene pagar la
indemnizacion por despido injusto y por el dano moral
equivalente a 100 smlmv. (Doc. 02 y reforma de la demanda (Doc.

08)

ACTUACION PROCESAL DEL JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA

Mediante auto de interlocutorio n° 0334 de 09 de febrero de

2022, el a-quo dispuso: (Doc. 05)

Primero: ADM'I'TASE LA DEMANDA Ordinaria Laboral de Primera Instancia
propuesta por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ DELGADO quien actua por intermedio
de apoderado judicial en contra de VALLECILLA B. Y VALLECILLA M. Y CIA S.C.A.

CARVAL DE COLOMBIA, por lo anteriormente expuesto.

Segundo: NOTIFIQUESE Y CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada
por el término legal de diez (10) dias habiles entregandole para tal fin copia de la

demanda, tal como lo ordena el Art. 74 del Cédigo en mencion.
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ORD LABORAL ESPECIAL ACOSO LABORAL. n.° 014-2024-00004-01
Promovido por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
contra VALLECILLA B Y VALLECILLA M Y CIA S.C.A. CARVAL DE COLOMBIA.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

Vallecilla B y Vallecilla M, y Cia S.C.A. Carval De
Colombia, se opuso a las pretensiones de la demanda y contrario
a las manifestaciones del actor, adujo que fue éste quien renuncio
a su cargo; aunado a que, las conductas por €l alegadas como
constitutivas de acoso laboral no cumplen los parametros

senalados en la Ley 1010 de 2006.

Por lo anterior, propuso la excepcion previa denominada
«Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente

al que corresponde» (Doc. 06)

Posteriormente, en audiencia de que trata el articulo 77
CPLSS, en la etapa pertinente, a través del Auto n° 1651 del 07
de junio de de 2024, el Juez declaré no probada la excepcion
previa formulada, tras argumentar, que si bien el actor en sus
pretensiones invoca la proteccion de la garantia contenida en el
art. 11 del numeral 1° de la Ley 1010 de 2006, avizora que su
pretension principal se encamina en la declaratoria de reintegro
y las consecuencias juridicas de esa decision, figura que no se
contempla en la mencionada Ley, por lo que, concluye que la
demanda debe ser tramitada como una demanda ordinaria

laboral de primera instancia. (Doc. 24)

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision, la parte demandada interpuso
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion con el
argumento de que, el presente proceso es uno especial de acoso

laboral segun los hechos y las pretensiones, por lo que, se le debe
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ORD LABORAL ESPECIAL ACOSO LABORAL. n.° 014-2024-00004-01
Promovido por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
contra VALLECILLA B Y VALLECILLA M Y CIA S.C.A. CARVAL DE COLOMBIA.

imprimir el proceso establecido en la Ley 1010 de 2006 y no el
del proceso ordinario laboral, en ese sentido, manifestéo que las
pretensiones sobre despido indirecto y en consecuencia, el pago
de la indemnizacion por despido injusto y dano moral, las
mismas deberan a su criterio excluirse de la demanda, toda vez
que, las mismas operan en el proceso ordinario laboral y no el

especial de acoso laboral. (Doc. 23, min. 8:38 a 10:195) el

El Juzgado corri6 traslado del recurso a la parte actora y
ésta se opuso al recurso, indic6 que, el tramite impreso es el
correcto en atencion a la cuantia y porque la ley 1010 de 2006,
no preveé la sancion de reintegro, ni la indemnizacion por danos
morales; ademas que, la Corte Suprema de Justicia ha indicado
que los procesos de reintegro derivado de acoso laboral deber ser

tramitados por el proceso ordinario laboral.

El Juzgado mediante auto n° 1652 de la misma fecha, nego
el recurso de reposicion y accedio al de apelacion. (Doc. 23, min.

12:53 a 14:22)

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 420 del 16 de agosto de 2024, se dispuso
el traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos los apoderados de estas, como se advierte en los archivos
04 y 05 del expediente digital, los cuales son considerados en el

contexto de este proveido.

CONSIDERACIONES
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ORD LABORAL ESPECIAL ACOSO LABORAL. n.° 014-2024-00004-01
Promovido por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
contra VALLECILLA B Y VALLECILLA M Y CIA S.C.A. CARVAL DE COLOMBIA.

Sea lo primero resenar que en atencion a lo reglado en el
numeral 3° del articulo 65 del CPTSS, segun el cual el auto que
decida sobre excepciones previas es susceptible del recurso de
apelacion, esta Sala de Decision es competente para dirimir el
presente asunto, para lo cual, se seguiran los lineamientos
trazados por el articulo 66A del CPTSS, es decir, cinéndose a lo

que es motivo de la impugnacion

De la excepcion previa materia de litigio, tenemos que se
encuentra contenida en el numeral 7° del art. 100 del CGP,
aplicable en materia laboral, para el caso, el recurrente aduce
que, el A-quo err6 al darle un tramite diferente a la presente
demanda, en atencion a que los hechos y pretensiones de esta
obedecen a una demanda de acoso laboral, por lo que, se le debio
imprimir el procedimiento a trata el art. 13 de la Ley 1010 de

2006, y no el proceso ordinario laboral de primera instancia.

Sobre el particular, tenemos que el Legislador instituyo un
procedimiento especial para verificar conductas constitutivas de
acoso laboral; no obstante, dicho procedimiento especial tiene
unas caracteristicas particulares, y es que debe desarrollarse
mientras la relacion de trabajo esta en curso, lo anterior, en aras
de garantizar el ejercicio del vinculo laboral por parte del
trabajador en condiciones que no atenten contra su dignidad
humana y desprovista de cualquier tipo de maltrato fisico, mental

y psicologico.

En ese sentido, el objeto de esa Ley conforme a su art. 1°,
consiste en definir, prevenir, corregir y sancionar las diversas
formas de agresion, maltrato, vejamenes, trato desconsiderado u

ofensivo y en general todo ultraje a la dignidad humana, que se

Pagina5de9



ORD LABORAL ESPECIAL ACOSO LABORAL. n.° 014-2024-00004-01
Promovido por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
contra VALLECILLA B Y VALLECILLA M Y CIA S.C.A. CARVAL DE COLOMBIA.

ejercen sobre quienes realizan sus actividades econémicas en el

contexto de una relacion laboral privada o publica.l

Ahora bien, haciendo una lectura minuciosa de los hechos
de la demanda y sus pretensiones, se extrae que, el senor
Rodriguez pretende su reintegro laboral y sus consecuencias
pecuniarias, mas una indemnizacion por dano moral, en atencion
al presunto acoso laboral que sufrio por parte de la demandada,
configurandose el despido indirecto; entonces, si bien bajo la
esfera ordinaria laboral no es dable conocer del tramite de los
procesos especiales de acoso laboral, la Sala de Casacion Laboral
de la Corte Suprema de Justicia ha enfatizado que, si es posible
conocer sus efectos, como la ineficacia del despido, para tal
consideracion se trae a colacion la sentencia SL 4430 de 2021,

en la que se expuso:

«Sin embargo, aclarando de una parte, que se muestra
acertado lo expresado por el ad quem al citar la sentencia de
esta Sala, la CSJ SL17063-2017 que a su vez memoro a CSJ
AL, 2 ag. 2011, rad. 47080, en el sentido de que, bajo la

oOrbita ordinaria no es posible conocer del tramite de los

procesos especiales de acoso laboral consaqgrados en la Ley

1010 de 2006, pero si de los efectos que de ella puedan

surgir, como son la ineficacia del despido, tal y como
ocurre en el presente caso, en el que el recurrente lo que
busca es la activacion de las garantias contra actitudes
retaliatorias del empleador a través de su gerente regional,
en los términos del numeral 1° del articulo 11 de la

mencionada ley.»

! Sentencia SL 058 de 2021
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ORD LABORAL ESPECIAL ACOSO LABORAL. n.° 014-2024-00004-01
Promovido por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
contra VALLECILLA B Y VALLECILLA M Y CIA S.C.A. CARVAL DE COLOMBIA.

Bajo estas premisas, el actor no pretende obtener las
sanciones que contiene la Ley 1010 de 2006, sino las
consecuencias o efectos que trae ésta, cuando se configura un
acoso laboral en los eventos de la terminacion del contrato de
trabajo. Véase que, el actor reconoce en la audiencia de tramite
que, lo que pretende es el reintegro al cargo que venia
desempenando y la indemnizacion por danos morales, en
atencion a los efectos del acoso laboral que sufri6 y cuya
consecuencia, renuncio, pretensiones que no estan previstas en
la Ley 1010 de 2006, y en su defecto deben ser controvertidas en

sede ordinaria.

En consecuencia, para la Sala el Juez de primera instancia
acerto al negar la prosperidad de la excepcion previa «Habérsele
dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde», y en ese sentido, se confirmara el auto apelado,
como quiera que, el presente proceso fue repartido como uno
especial (fuero sindical), se ordenara a la Secretaria de esta
Corporacion adelantar el tramite correspondiente tendiente a
cambiar la denominacion del grupo asignado al presente proceso,
indicando que es un proceso ordinario laboral de primera

instancia.

Costas en esta instancia a cargo de la parte demandada,
liquidense en primera instancia, incliyanse como agencias en

derecho la suma de $500.000.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la SALA
CUARTA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CALI,
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ORD LABORAL ESPECIAL ACOSO LABORAL. n.° 014-2024-00004-01
Promovido por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
contra VALLECILLA B Y VALLECILLA M Y CIA S.C.A. CARVAL DE COLOMBIA.

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto interlocutorio n° 1651 del
07 de junio de 2024, emitido por el Juzgado Catorce Laboral del
Circuito de Cali, conforme lo expuesto en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria adelantar el tramite
correspondiente ante la Oficina de reparto para que modifique el
acta de reparto por proceso ordinario, conforme se expuso en la

parte motiva de este proveido.
TERCERO: Costas en esta instancia a cargo de la parte
demandada, liquidense en primera instancia, incliyanse como

agencias en derecho la suma de $500.000.

Los Magistrados,

JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA
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ORD LABORAL ESPECIAL ACOSO LABORAL. n.° 014-2024-00004-01
Promovido por GERMAN EDUARDO RODRIGUEZ
contra VALLECILLA B Y VALLECILLA M Y CIA S.C.A. CARVAL DE COLOMBIA.

QQD % =
ARLYS A A ROMERO PEREZ
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Ordinario Laboral - Apelacién de auto
Demandante: ALVARO ANTONIO GARCES MOLINA
Demandado: EMCALI E.I.C.E. E.S.P.

Radicacion: 76001-31-05-009-2024-00443-01

REPUBLICA DE COLOMBIA

|l

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

ORDINARIO LABORAL - APELACION
PROCESO AUTO

DEMANDANTE |[ALVARO ANTONIO GARCES MOLINA
DEMANDADO [EMCALI E.I.C.E. E.S.P.

RADICADO 76001-31-05-009-2024-00443-01
DECISION CONFIRMA

AUTO INTERLOCUTORIO n° 079

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil
veinticinco (2025)

Procede la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, a resolver el recurso de
apelacion presentado por la apoderada dela parte demandante
en contra del auto interlocutorio n° 2655 del 26 de septiembre de
2024, proferido por el Juzgado Noveno Laboral del Circuito de
Cali.

ANTECEDENTES

Mediante demanda ante juez administrativo, Alvaro Antonio
Garcés Molina solicit6 la nulidad del acto administrativo que nego
la relacion laboral y el pago de las acreencias laborales, y en
consecuencia se declare la existencia de la relacion laboral con la

demandada, junto al pago de salarios y prestaciones dejados de
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Ordinario Laboral - Apelacién de auto
Demandante: ALVARO ANTONIO GARCES MOLINA
Demandado: EMCALI E.I.C.E. E.S.P.

Radicacion: 76001-31-05-009-2024-00443-01

percibir desde el 15 de octubre de 2014 hasta el 30 de junio de

2019, entre otros.

Posteriormente, Juzgado Dieciocho Administrativo Oral del
Circuito de Cali, se declar6o sin competencia, correspondiéndole
por reparto el proceso al Juzgado Noveno laboral del Circuito de

Cali.

Seguidamente, el Juzgado de primera instancia avoco
conocimiento mediante auto n° 2531 del 04 de septiembre de
2024, determinando que, una vez revisado el expediente, en sede
administrativa ya se habian agotado las etapas y se habia
declarado cerrado el debate probatorio, e incluso concedido el
término, para que las partes allegaran sus alegatos de
conclusion, por lo que resolviéo que el asunto, se encontraba en
etapa para dictar sentencia, pero con el fin de garantizar el
derecho de defensa de las partes, corrié traslado nuevamente,
para que en audiencia publica efectuaran sus alegatos de

conclusion.

Luego, en audiencia del 26 de septiembre de 2024, la
apoderada de la parte demandante solicito la ilegalidad o nulidad
del auto n° 2531 del 04 de septiembre de 2024, a través del cual
se avoco conocimiento y se fijo fecha par audiencia de tramite y

juzgamiento, senalado conforme lo expuso la a quo que:

(...) el proceso que nos ocupa proviene del Juzgado Dieciocho
Administrativo de Cali, quien, al declarar la FALTA DE JURISDICCION
Y COMPETENCIA, ordendé remitir el expediente a la jurisdiccion
ordinaria laboral, destacando que, en el Despacho Judicial en mencion,

en audiencia publica, se surtieron las diferentes etapas y se declaré
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Ordinario Laboral - Apelacién de auto
Demandante: ALVARO ANTONIO GARCES MOLINA
Demandado: EMCALI E.I.C.E. E.S.P.

Radicacion: 76001-31-05-009-2024-00443-01

cerrado el debate probatorio, concediendo el término, para que las

partes allegaran sus alegatos de conclusion.

Posteriormente, al declararse sin jurisdiccion para conocer del proceso,
el mismo se remitié a la jurisdiccion ordinaria laboral, y por reparto
correspondié al Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Cali, quien
mediante Auto 2531 del 04 de septiembre de 2024, avocé su
conocimiento y fijo fecha para llevar a cabo la audiencia de tramite y

juzgamiento.

Seniala que, en el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentado ante la jurisdiccién contencioso administrativa, no
se solicité la aplicacion de la Convencion Colectiva de Trabajo, ni el
reintegro del demandante, asi como demads derechos laborales propios
de un trabajador oficial, toda vez que consideré que estaban frente un
empleado publico, pero a partir de la certificacion emitida por la entidad
demandada, se dejé claridad que estaban frente a un trabajador oficial,
cuyas pretensiones en una demanda como la que nos ocupa, son

totalmente diferentes a las del empleado publico.

Agrega que, si bien es cierto la Honorable Corte Suprema de Justicia.-
Sala Laboral, ha indicado que los jueces cuando se les remite un
proceso por falta de competencia, deben tomarlo en el estado en el que
sea enviado e interpretar las pretensiones de la demanda, en este caso,
por la razones expuestas es imposible, empezando porque no se aporto
la convencioén colectiva que estaba vigente para la fecha del despido del
actor, de la que emanan varios beneficios extralegales que no se
solicitaron en el medio de control de nulidad y restablecimiento, por lo
que al emitir el Auto 2531 del 04 de septiembre de 2024, la seriora Juez,
paso por alto la aplicacion del articulo 53 de la Constitucion Nacional,
toda vez que, al fijar unicamente fecha para alegatos y fallo, los
derechos del actor se verian vulnerados, maxime cuando por tratarse
de un trabajador oficial, por la ineficacia de los contratos, itera,

procederia su reintegro o reinstalacion a la entidad demandada.

Con base en lo anterior solicita declarar la ilegalidad y/o nulidad del

auto a través del cual se avocé la demanda y se fij6 fecha para
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Ordinario Laboral - Apelacién de auto
Demandante: ALVARO ANTONIO GARCES MOLINA
Demandado: EMCALI E.I.C.E. E.S.P.

Radicacion: 76001-31-05-009-2024-00443-01

audiencia de tramite y juzgamiento, para en su lugar, solicitar la

adecuacion de la demanda.

Adjunta Convencién Colectiva de Trabajo suscrita entre EMCALI Y
SINTRAEMCALI asi como el certificado de existencia y representacion

del sindicato {...)

Finalmente, mediante auto interlocutorio n° 2655 del 26 de
septiembre de 2024, la Juez Novena Laboral del Circuito de Cali,

resolvio:

(...) lo que pretende la togada, no es en si la adecuacion de la
demanda, sino una adicién o reforma de dicha demanda, para que se
ventilen en este momento, nuevas pretensiones, tales como el reintegro
de su poderdante y el reconocimiento de prestaciones extralegales
aduciendo la calidad de beneficiario de la convencién colectiva de
trabajo que aporta, desconociendo que tales pretensiones bien pudo
elevarlas en el momento oportuno y aportar los documentos que ahora
allega, cuando el proceso estaba en etapa de instruccién, por cuanto no
es solo cuando se allega la certificacion de EMCALI, cuando se
establece que el accionante por sus funciones podia asimilarse a un
trabajador oficial, sino desde la misma contestaciéon de la demanda,
cuando se afirmé que no se trataba de un empleado publico, por lo
tanto, estima el juzgado que el auto por medio del cual se avocé el
conocimiento del proceso y se fijo fecha y hora para los alegatos de
conclusion y el proferimiento (sic) del fallo, no es ilegal y mucho menos
hay lugar a declarar su nulidad, pues se trata de un auto de mero

tramite, y en consecuencia, debe proseguirse con la presente audiencia.

(...)

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision, la apoderada del demandante
interpuso recurso reposicion y en subsidio el de apelacion,

indicando que:
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Ordinario Laboral - Apelacién de auto
Demandante: ALVARO ANTONIO GARCES MOLINA
Demandado: EMCALI E.I.C.E. E.S.P.

Radicacion: 76001-31-05-009-2024-00443-01

(...) La declaratoria ilegal de una actuacioén ocurre cuando ésta

no esta ajustada conforme a derecho, esto es, que con el mismo se

violen principios y garantias contenidos en la Constitucion y la ley.

Al respecto, ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia en sala
de casacion laboral, dice, cuando se advierta una irregularidad
evidente y ostensible que no pueda encuadrarse en alguna de las
causales de nulidad previstas en el Cédigo de Procedimiento Civil,
habra lugar a declarar la insubsistencia de los actos procesales. En
efecto, segun la Constitucién, los jueces, como autoridades de la
Reptublica, estan instituidas para proteger a todas las personas
residentes en Colombia, en su vida honra bienes y creencias y demads
derechos y libertades para asegurar el cumplimiento de los deberes del
Estado y de los particulares. Inciso final del articulo 2., en las
decisiones de la justicia prevalecerd el derecho sustancial. los jueces
en sus provincias solo estan sometidos al imperio de la ley. La equidad,
la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina son

criterios auxiliares de la actividad judicial articulo 228.

En este orden, de conformidad con la jurisprudencia en cita, siempre
que se advierta un yerro juridico, el operador judicial debera
enmendarlo, primero, para no contrariar los postulados constitucionales
anteriormente mencionados Yy, segundo, porque se estaria violando el
derecho al acceso a la administracion de justicia y el derecho de

defensa de la parte quien desfavorezca.

Toda vez de que con esta decision se vulnera el derecho a incorporar y

solicitar pruebas {(...)

Conforme al recuso propuesto, al juzgado de origen decidio

no reponer el mismo, exponiendo que, «os argumentos del
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Ordinario Laboral - Apelacién de auto
Demandante: ALVARO ANTONIO GARCES MOLINA
Demandado: EMCALI E.I.C.E. E.S.P.

Radicacion: 76001-31-05-009-2024-00443-01

RECURSO DE REPOSICION, interpuesto por la apoderada judicial
de la parte actora, contra el auto numero 2655, en nada desvirtian

los fundamentos tenidos en cuenta para adoptar dicha decision».

Por lo anterior, el Juzgado concedio el recurso de apelacion
por medio de auto n° 2656 del 26 de septiembre de 2024. (Doc.
11 ED, Cuaderno Juzgado).

PROBLEMA (S) POR RESOLVER

El problema juridico se centra en establecer, si procede el
auto por medio del cual se nego la solicitud de nulidad o
ilegalidad del auto n° 2531 del 04 de septiembre de 2024, por
medio del cual se avoco conocimiento, desde la etapa de tramite
y juzgamiento del proceso remitido desde la jurisdiccion
administrativa; o si por el contrario hay lugar a declarar la
nulidad solicitada conforme lo requirié la apoderada de la parte

demandante.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero resenar que en atencion a lo reglado en el
numeral 6° del articulo 65 del CPTSS, segun el auto «que decida
sobre nulidades procesales» es susceptible del recurso de
apelacion, esta Sala de Decision es competente para dirimir el

presente asunto.

Frente a los argumentos de la alzada, se tiene que, parala
apoderada de la parte demandante, de no prosperar la nulidad
propuesta con base en la jurisprudencia citada por ella, se estaria

violando el derecho al acceso a la administracion de justicia y
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Demandante: ALVARO ANTONIO GARCES MOLINA
Demandado: EMCALI E.I.C.E. E.S.P.

Radicacion: 76001-31-05-009-2024-00443-01

defensa de la parte, en el entendido de que con dicha decision se

vulneraria el derecho a incorporar y solicitar pruebas.

Los anteriores argumentos, no son de recibo para la Sala,
toda vez que, frente a la declaratoria de la falta de competencia,
y la nulidad solicitada; senala el articulo 138 del Codigo General

del Proceso:

(...) ARTICULO 138. EFECTOS DE LA DECLARACION DE FALTA
DE JURISDICCION O COMPETENCIA Y DE LA NULIDAD DECLARADA.

Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la falta de competencia por

el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservarda su validez y el

proceso se enviard de inmediato al juez competente; pero si se hubiere

dictado sentencia, esta se invalidarad.

La nulidad solo comprenderd la actuacién posterior al motivo gue

la produjo y que resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba

practicada dentro de dicha actuacion conservard su validez y tendrad

eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, y

se mantendrdn las medidas cautelares practicadas.

El auto que declare una nulidad indicara la actuaciéon que debe

renovarse (...) (Subrayado fuera de texto).

Entonces, revisando el material allegado, se tiene que en la
jurisdiccion administrativa, el proceso ya se encontraba
adelantado, y las acciones siguientes a resolver por el Juzgado
Noveno laboral, que fue quien asumio el conocimiento por
competencia, era continuar con la etapa de tramite y
juzgamiento, pues las demas ya se encontraban agotadas y como

lo senala la norma en cita, «lo actuado conservarda su validez» y

«La nulidad solo comprendera la actuacion posterior al motivo que

la produjo y que resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba

practicada dentro de dicha actuacion conservarda su validez y
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tendrd eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de

controvertirla»; razon por la cual la Sala no encuentra motivos

para conceder el recurso propuesto, pues concuerda la Sala con
la Juzgadora en que, lo que se esta buscando en el fondo de
solicitud es agregar prestaciones y reformar la demanda, lo cual
no es viable por el momento procesal en que se encuentra la
accion; pues ello modificaria la validez de lo ya actuado con

anterioridad al conocimiento de la a quo.

En consecuencia, esta Corporacion confirmara el auto n°
2655 del 26 de septiembre de 2024, proferido por el Juzgado
Noveno Laboral del Circuito de Cali. Costas en esta instancia a
cargo de la parte demandante, por no salir avante el recurso

propuesto, por el valor de un (1) SMLMV.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala

Cuarta Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto interlocutorio n° 2655 del
26 de septiembre de 2024, proferido por el Juzgado Noveno

Laboral del Circuito de Cali, conforme lo expuesto.
SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte

demandante, por no salir avante el recurso propuesto, tasense en

un (1) SMLMV.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
Magistrada

Ll.f
—— a7
e,

J EDUARDO RAMIREZ AMAYA

Magistrado

—
0 LU LA

45
ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada

Salvamento de voto
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: GILBERTO JOSE GOMEZ GRANADOS

Demandado: PORVENIR S.A., COLFONDOS S.A. Y SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS S.A.
Radicacién: 76001-31-05-018-2023-00334-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

PROCESO EJECUTIVO - APELACION AUTO
EJECUTANTE |VICTORIA EUGENIA CASAS
EJECUTADO |COLPENSIONES

RADICADO 76001-31-05-004-2022-00334-01
TEMAS AGENCIAS EN DERECHO
DECISION REVOCAR PARCIALMENTE

AUTO INTERLOCUTORIO n° 063

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil
veinticinco (2025)

En atencion a lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022, una vez discutido y aprobado en la SALA CUARTA DE
DECISION LABORAL el presente asunto, se procede a dictar Auto
Interlocutorio en orden a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora contra el auto n° 2851 de 30 de
noviembre de 2023, emitido por el Juzgado Cuarto Laboral del

Circuito de Cali.

ANTECEDENTES

La parte actora promovio demanda ejecutiva contra
Colpensiones, con el fin de que se ejecutaran las obligaciones
contenidas en la sentencia n° 67 del 22 de abril de 2021,
modificada por el Tribunal Superior de Cali mediante decision n°

316 del 28 de septiembre de 2021. (Doc. 01)
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: VICTORIA EUGENIA CASAS ALZATE
Demandado: COLPENSIONES.

Radicacion: 76001-31-05-004-2022-00334-01

ACTUACION PROCESAL DEL JUZGADO

En razon a lo anterior, el Juzgado Cuarto Laboral del
Circuito de Cali, profirio el Auto n° 2085 de 30 de agosto de 2022,
en el que libr6 mandamiento de pago en contra de la entidad

ejecutada, asi:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, por la via ejecutiva laboral a
favor de la sefiora MARIA ALIRIA CEBALLOS DE FONSECA identificado con la C.C. No.
29.807.243, y en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES, representado legalmente por el Dr. JUAN MIGUEL VILLA LORA o quien
haga sus veces, por las siguientes sumas y conceptos, los cuales deben ser cancelados
en el término de cinco dias:

+ Pagar la pension de vejez al demandante en cuantia de $6.929.789 a partir del 01
de noviembre de 2019, tanto para las mesadas pensionales ordinarias como para
una adicional, total 13 mesadas. Al monto de la pension se le debera realizar los
aumentos anuales establecidos en la ley. El retroactivo pensional generado entre
el 01 de noviembre del 2019 hasta el 31 de julio del 2021, arroja la suma de
$165.462.441. A partir del 01 de agosto de 2.021 el monto de la mesada
pensional le corresponde a la suma de $7.308.930.

 Pagar la indexacion del retroactivo pensional de conformidad con el indice de
precio al consumidor certificado por el DANE, mes a mes teniéndose como indice
inicial el vigente en el mes de su causacion 01 de noviembre de 2019, hasta la
ejecutoria del fallo y a partir de esa fecha se empezaran a causar los intereses

moratorios del Art. 141 de la Ley 100 de 1993, hasta que se haga efectivo el pago
de las mesadas adeudadas.

= Se indica que del retroactivo pensional se realice los descuentos para salud.

e Por las costas del proceso ordinario de primera instancia en la suma de

$2.000,000.00,

SEGUNDO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago pago de los intereses
moratorios del 6% sobre las costas procesales del proceso o de la indexacion, por los
motivos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

JTERCERO: Respecto de las costas que se puedan causar o no en el tramite del
presente proceso ejecutivo se decidira en el auto gque ordene seguir adelante con la
ejecucion.

CUARTO: ORDENAR la entrega del Titulo Judicial No. 469030002790132 por
valor de $4.000.000 de fecha 17 de junio de 2022, a favor de la parte ejecutante,
consignadas a ordenes de este despacho judicial por parte de la ejecutada FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., al apoderado judicial de la parte
ejecutante, a través de apoderado judicial Dr. RODRIGO ALBERTO FACUNDO
OLIVEROS C.C. No. 94.539.260 de Cali (Valle) T.P. No. 201707 del C.S. de la ]J. quien
tiene poder expreso para recibir.

OUINTO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que la ejecutada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES con No. de
NIT 900.336.004—7, posea en esta ciudad en la entidad financiera Banco DAVIVIENDA,
BBVA, BANCOLOMBIA, OCCIDENTE, BANCO AGRARIO y AV VILLAS. Es
importante indicar gque la medida recae incluso sobre los dineros que
posean la protecciéon legal de inembargabilidad, por tratarse de
derechos reconocidos en sentencias judiciales vy qgue refiere a
derechos laborales v de la seguridad social. Librese el oficio respectivo una
vez en firme la liquidacion del crédito y de las costas.
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: VICTORIA EUGENIA CASAS ALZATE
Demandado: COLPENSIONES.

Radicaciéon: 76001-31-05-004-2022-00334-01

Decision que fue aclarada mediante auto n°® 1433 de 10 de
octubre de 2022, en el sentido de precisar que la ejecutante es

Victoria Eugenia Casas Alzate. (Doc. 06)

EXCEPCIONES DE MERITO.

Colpensiones, propuso las excepciones de
«Inembargabilidad de los Recursos de la Seguridad Social; Buena

Fe; Prescripcion» (Doc. 08).

Mediante auto interlocutorio n® 940 de 4 de mayo de 2023,
ordenod continuar con la ejecucion del proceso a excepcion de las
costas del proceso ordinario que fueron consignadas y ordenada

su entrega. (Doc. 13)

LIQUIDACION DEL CREDITO

La parte ejecutante presento liquidacion de crédito (Doc.
14); y por auto sin numero de 29 de junio de 2023, el Juzgado
corrio traslado a la parte ejecutada del escrito de liquidacion de

crédito presentada por la parte actora. (Doc. 15)

Seguidamente, la ejecutante, allego escrito donde informo el
pago parcial de la obligacion por parte de Colpensiones, toda vez
que, la entidad ejecutada erré en la liquidacion efectuada
respecto a la indexacion e intereses moratorios; asi mismo, indico
que las costas del proceso ejecutivo debian ser liquidadas con
base en el monto total de la obligacion y no con el valor de la
diferencia entre lo adeudado y lo pagado por la ejecutada. (Doc.

16)
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Demandante: VICTORIA EUGENIA CASAS ALZATE
Demandado: COLPENSIONES.

Radicaciéon: 76001-31-05-004-2022-00334-01

AUTO APELADO

Mediante Auto n° 2851 de 30 de noviembre de 2023, el
Juzgado modifico la liquidacion del crédito, la cual, ascendi6 a

$14.756.283; asi mismo, ordené (Doc. 17):

SEGUNDO: Por la Secretaria procédase a la liquidacion de costas. Se fija en la suma
de $1.000.000, las agencias en derecho a favor de la parte ejecutante.

TERCERO: DECLARAR en firme la liquidacion del crédito y las costas efectuada por
el Despacho.

Total liquidacion del crédito $ 15.756.283 PESOS M/CTE. a favor de la parte
ejecutante.

CUARTO: Librese el oficio de embargo respectivo.

RECURSO DE APELACION

La parte actora presentdé recurso de apelacion contra la
anterior decision; hizo un recuento de las etapas procesales del
proceso ejecutivo y comentoé que, han transcurrido casi 2 anos
desde la fecha de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia
a la fecha del pago parcial de la obligacion efectuada por
Colpensiones, para agregar que, conforme el art. 365 del CGP y
el Acuerdo PSAA16-10554 de 2016, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, las agencias fijadas por el Juzgado por
$1.000.000, no se atemperan a la realidad ni a la normatividad
en cita, ello por cuanto, el pago parcial realizado por la ejecutada
se hizo después del auto que libr6 mandamiento de pago y el que
continuo con la ejecucion, transcurriendo un ano y cinco meses
desde la ejecutoria de la sentencia, por lo que, consider6 que las
agencias en derecho debieron liquidarse con base en la obligacion

total, esto es, $404.477.154.
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Demandante: VICTORIA EUGENIA CASAS ALZATE
Demandado: COLPENSIONES.

Radicaciéon: 76001-31-05-004-2022-00334-01

Aunado a que, el valor de $1.000.000 corresponde sélo al
0,03% de la suma que tomoé el juzgado en la liquidacion del

crédito, incumpliendo los topes establecidos en el acuerdo citado.

Por lo anterior, solicito establecer como agencias en derecho
la suma equivalente al 7,5% del valor liquidado o por el liquidado

por el Juzgado. (Doc. 18)

El Juzgado, por auto interlocutorio n°® 404 de 19 de febrero
de 2024, dispuso no reponer el auto 2851 de 2023 y concedio el

recurso de apelacion. (Doc. 19)

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 527 del 16 de agosto de 2024, se dispuso
el traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos la apoderada judicial de parte actora, en los mismos
términos del recurso de apelacion, como se advierte en los
archivos 04 y 035 del expediente digital, los cuales son

considerados en el contexto de este proveido.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero senalar que, el auto motivo de apelacion es
el que modifico la liquidacion del crédito y aprobo el mismo, al
respecto el numeral 3° y 4° del art. 446 del CGP aplicable por
analogia en esta clase de procesos, establece que, vencido el
traslado de la liquidacion del crédito efectuada por alguna de las

partes a la otra, el Juez «decidira si aprueba o modifica la
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Radicaciéon: 76001-31-05-004-2022-00334-01

liquidacion por auto que soélo sera apelable cuando resuelva una
objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. (...). 4. De la misma
manera se procederda cuando se trate de actualizar la liquidacion
en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base

la liquidacion que esté en firme.»

En atencion a la norma precitada, de entrada podria decirse
que el recurso de apelacion propuesto contra este auto, no es
procedente, en atencion a que, la objecion o controversia
planteada por la recurrente, es en lo relativo a las agencias en
derecho ordenadas por el A-quo; no obstante, se observa que el
Juzgado en el literal 2° de la decision, ordené que por Secretaria
se proceda a la liquidacion de las costas, fijando como agencias
en derecho la suma de $1.000.000, y en el literal 3° del auto de
marras, dispuso declarar en firme la liquidacion del crédito «y las
costas», en ese sentido, el Juzgado provocé un dislate
procedimental, en atencion a que la liquidacion de las costas, se
realiza conforme lo dispone el Art. 366 del CGP, empero, la Sala
no puede negar el recurso por improcedente, por un error
netamente procedimental, y en ese contexto, se estudiara si el
monto de las expensas ordenadas por el A quo se ajustan a
derecho o no, en atencion a lo resennado en el numeral 5° del art.

366 del CGP.

Entonces, atendiendo la fecha de presentacion de la
demanda -2020, el asunto de autos se maneja al amparo del
Acuerdo PSAA16-10554, que rige para las demandas
presentadas con posterioridad al 5 de agosto de 2016, segun lo

dispuesto en el articulo 7° de dicho reglamento.
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Demandante: VICTORIA EUGENIA CASAS ALZATE
Demandado: COLPENSIONES.

Radicaciéon: 76001-31-05-004-2022-00334-01

Asi las cosas, se advierte al tenor del articulo 2° del Acuerdo
PSAA16-10554, como criterios para tener en cuenta por el
operador judicial al momento de establecer el monto de las
agencias en derecho: la naturaleza, calidad y duracion de la
gestién realizada por el apoderado o la parte que litigo
personalmente, la cuantia del proceso y demas circunstancias
especiales directamente relacionadas con tal actividad, que
permitan valorar la labor juridica desarrollada. Igualmente, como
lo senala el literal c) del numeral 4° del articulo 5° ibidem, en los

procesos ejecutivos - unica y primera instancia, en las

obligaciones de dar sumas de dinero; (...) se tendra en cuenta

para la fijacion de las agencias en derecho, lo siguientes:

c. De mayor cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir
adelante la ejecucion, entre el 3% y el 7.5% de la suma
determinada, sin perjuicio de lo senialado en el pardgrafo

quinto del articulo tercero de este acuerdo.

St se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al
demandado, entre el 3% y el 7.5% del valor total que se

ordend pagar en el mandamiento de pago.

- De obligaciones de dar especies muebles o bienes de género
distintos al dinero, de hacer, o de no hacer, sin contenido

dinerario. Entre 1 y 6 S.M.M.L.V.

En el presente asunto, se evidencia que el Juzgado declar6
no probadas las excepciones propuestas por la ejecutada y
ordeno continuar la ejecucion (Cuaderno Ejecutivo, Doc. 13), bajo
este entendido y teniendo en cuenta el literal c) del Acuerdo en
mencion, las agencias en derecho deberan calcularse entre el 3%

y el 7,5% del valor que se ordeno pagar en el mandamiento de

Pagina7 de9



Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: VICTORIA EUGENIA CASAS ALZATE
Demandado: COLPENSIONES.

Radicaciéon: 76001-31-05-004-2022-00334-01

pago, sin embargo, y como quiera que, en dicha providencia no
se establecio un valor en concreto, la Sala tomara la suma
liquidada por el Juzgado en el auto que modifico y liquido el
crédito, esto es, $397.383.167, al cual se le aplicara el 3,5% para
establecer las agencias en derecho, que asciende a la suma de
$13.908.422,33; porcentaje que tuvo en cuenta, el tipo de
proceso, su calidad y duracion, sumado a que, la ejecutada no
ha cumplido totalmente con la obligacion desde la ejecutoria de
la sentencia ordinaria laboral y el pago parcial que efectuo y la

cuantia del proceso.

En consecuencia, se revocara parcialmente el auto
interlocutorio n°® 2851 de 30 de noviembre de 2023, emitido por
el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Cali. Sin costas por no

causarse.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala
Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE el literal 2° del
auto n® 2851 de 30 de noviembre de 2023, emitido por el Juzgado
Cuarto Laboral del Circuito de Cali, en el sentido de incluir como
agencias en derecho la suma de $13.908.422,33, equivalente al
3,5% de la liquidacion del crédito efectuada por el Juzgado de
origen, de conformidad con lo expuesto en parte motiva de este

proveido.
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SEGUNDO: Sin costas.

Los Magistrados,

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

i
r—rar—— am "
——

J DUARDO RAMIREZ AMAYA

N

ARLYS ALA ROMERO PEREZ
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: GILBERTO JOSE GOMEZ GRANADOS

Demandado: PORVENIR S.A., COLFONDOS S.A. Y SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS S.A.
Radicacién: 76001-31-05-018-2023-00334-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

PROCESO EJECUTIVO - APELACION AUTO
EJECUTANTE [MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ
EJECUTADO |ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.
RADICADO [76001-31-05-009-2022-00632-01
TEMAS EXCEPCION PAGO

DECISION REVOCA

AUTO INTERLOCUTORIO n°064

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil
veinticinco (2025)

En atencion a lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022, una vez discutido y aprobado en la SALA CUARTA DE
DECISION LABORAL el presente asunto, se procede a dictar Auto
Interlocutorio en orden a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora contra el auto n° 285 de 14 de
septiembre de 2023, emitido por el Juzgado Noveno Laboral del

Circuito de Cali.

ANTECEDENTES

La parte actora promovio demanda ejecutiva contra
Acciones y Servicios S.A.S., con el fin de que se ejecuten las
obligaciones contenidas en la sentencia n° 301 del 1° de
septiembre de 2021, confirmada por el Tribunal Superior de Cali

mediante decision n° 421 del 10 de diciembre de 2021. (Doc. 02)
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Demandante: MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ
Demandado: ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.
Radicacién: 76001-31-05-009-2022-00632-01

ACTUACION PROCESAL DEL JUZGADO

En razon a lo anterior, el Juzgado en comento profirio el
Auto n° 050 de 7 de julio de 2023, en el que libro mandamiento

de pago en contra de la entidad demandada, asi:

2°.- LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral contra ACCIONES Y SERVICIOS
S.A.S., representada legalmente por el sefior JOSE FERNANDO ALBA TORRES, o por quien haga
sus veces, para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente
proveido, cancele a la sefiora MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ, mayor de edad, las

siguientes sumas de dinero:

a) $9.189.584, por concepto de saldo de salarios y prestaciones sociales, por
cuanto ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S., mediante la consignacion efectuada el 27 de octubre de

2022, dio cumplimiento parcial al fallo judicial base de recaudo.

b) $5.675.280, por concepto de indemnizacién de 180 dias de salario, consagrada en
el articulo 26 de la Ley 361 de 1997, por el despido de la actora en condiciones de debilidad

manifiesta.

3°.- Sobre la condena en costas del presente proceso ejecutivo, el Juzgado se pronunciard en su

oportunidad.

4°.- NOTIFIQUESE de manera personal la presente providencia, conforme lo dispone el numeral 3°
del articulo 291 del Codigo General del Proceso a la ejecutada ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.,
representada legalmente por el sefior JOSE FERNANDO ALBA TORRES, o por quien haga sus
veces, para que dentro del TERMINO DE DIEZ (10) DIAS proponga las excepciones a que crea

tener derecho, conforme lo preceptia el articulo 442 del Cédigo General del Proceso.

EXCEPCIONES DE MERITO.

Acciones y Servicios S.A.S., propuso las excepciones de

«Pago Total de la Obligacion; Viabilidad Retencion en la Fuente
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Demandante: MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ
Demandado: ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.
Radicacién: 76001-31-05-009-2022-00632-01

Estatuto Tributario;, Compensacion;, Buena Fe; Exoneracion de
Costas y; la Genérica o Innominada», y argumento que, la entidad
una vez ejecutoriada las sentencias, el 27 de septiembre de 2022,

procedi6 a cancelar la suma de $37.705.377, asi:

CONCEPTO VALOR A PAGAR |DEDUCCIONES
AJUSTE SALARIOS $ 38.426.831
AJUSTE PRIMA LEGAL 3 2.888.347
CESANTIA ANO ANTERIOR $ 2.388.347
INTER. CESANTIAS ANO ANTERIOR $ 258.297
INDEMNIZACION LEY 361 DE 1997 $ 5.675.280
RETENCION EN LA FUENTE METO 1 S 7.085.000
APORTEOBLIGATORIO A SALUD DEMANDANTE $ 1.000.000
APORTE OBLIGATORIO A PENSION DEMANDANTE $ 1.000.000
APORTE FONDO SOLIDARIDAD $ 250.000
CESANTIAS CONSIGNADAS FONDOS 5 2.388.347
VACACIONES PAGADAS EN LA LIQUIDACION $ 208.378
Total a pagar $ 37.705.377

Respecto de las vacaciones, manifestdo que no las tuvieron
en cuenta, toda vez que, la sentencia ordend el reintegro sin
solucion de continuidad de la actora, por lo que, el pasivo
vacacional de la misma se entiende acumulado para su disfrute,
por la prohibicion expresa de la compensacion en dinero de la

totalidad de las vacaciones. (Doc. 08).

Mediante auto n® 1704 de 1° de agosto de 2023, el Juzgado
corrio traslado de las excepciones formuladas a la parte actora.

(Doc. 9).

La parte ejecutante presentdo oposicion frente a las
excepciones propuestas, senalo que la ejecutada si bien realizo
un pago, el mismo no cubre el total de la obligacion, toda vez que,
las condenas impuestas ascienden a $53.134.211 desde el 21 de

junio de 2019 al 27 de octubre de 2022.
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Demandado: ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.
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Manifesto que, la parte ejecutada no pagd las vacaciones
con el argumento de que las mismas se entienden acumuladas
para su disfrute, cuando en la sentencia se condeno; frente a la
retencion en la fuente, indico que no se aporto prueba alguna del

mismo.

Por lo anterior, solicito declarar no probadas las excepciones

propuestas por la entidad ejecutada. (Doc. 10)

AUTO APELADO

Mediante Auto n° 285 de 14 de septiembre de 2023, el
Juzgado declar6 probada la excepcion de pago total de la
obligacion propuesta por Acciones y Servicios S.A.S., y condeno

en costas a la ejecutante.

Como argumentos de su decision, la A-quo aclar6 que, pese
a que mediante auto 3121 de 7 de diciembre de 2022, proferido
dentro del proceso ordinario laboral de primera instancia materia
ejecutivo, se ordeno cancelar los depositos judiciales por valor de
$37.705.377 y $1.817.052, consignados por Acciones y Servicios
S.A.S., por las condenas impuestas y costas procesales, la parte
actora solicito librar mandamiento de pago en contra la sociedad
en cita por las diferencias entre lo pagado y lo que realmente
debidé cancelar, por lo que, ordené librar mandamiento de pago,
en atencion que la parte demandada no acompané con el deposito
judicial, liquidacion alguna que permitiera evidenciar los

conceptos que cancel6.

No obstante lo anterior, al momento de proponer las

excepciones, Acciones y Servicios S.A.S, aporto la liquidacion de
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los conceptos pagados a la actora, de la que, se infiere que
cumpli6 con las sentencias base de recaudo ejecutivo, teniendo
en cuenta que el item de retencion en la fuente, se debe realizar
a efectos de la declaracion de renta conforme la Ley, asi como los
aportes al sistema de seguridad social en salud y pensiones,
advirtiendo que dichos pagos se deben realizar directamente a las
entidades del sistema general de seguridad social y no al

trabajador.

En cuanto, al rubro de vacaciones, menciono6 que en la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia se menciono6
que, el pago de estas se efectuara una vez entre a disfrutar de las
mismas como consecuencia del restablecimiento del vinculo

laboral.

RECURSOS DE APELACION

La parte actora presenté recurso de apelacion, con el
argumento de que la pasiva debe ser condenada a cancelar la
totalidad de la obligacion, porque no logré probar el pago
realizado por retencion en la fuente, toda vez que, no aporté
prueba de ello, es decir que, se haya hecho el pago a la entidad

correspondiente.

Adicionalmente, senalo que, efectuadas las operaciones de
las condenas en abstracto desde el 21 de julio de 2019 hasta el
27 de octubre de 2022, le arrojé un valor de $53.134.211, de los
cuales, $47.458.931, corresponden a la condena impuesta en el
numeral 5° de la sentencia y $5.675.000 a la condena del
numeral 6°; si bien la demandada indica que pago6 un valor de 37
millones de pesos y realizé la discriminacion de los conceptos

cancelados, no se refleja el pago total, pues se evidencia
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Radicacién: 76001-31-05-009-2022-00632-01

diferencias, y solicito declarar no probadas las excepciones

propuestas por la parte ejecutada. (Doc. 13, min. 26:57 a 29:10)

ALEGATOS DE CONCLUSICON

Mediante auto n° 451 del 16 de agosto de 2024, se dispuso
el traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos los apoderados de las partes, como se advierte en los
archivos 05 y 06 del expediente digital, los cuales son

considerados en el contexto de este proveido.

PROBLEMA JURIDICO

Senalado lo anterior, el asunto que concierne a la Sala
estriba en determinar si en el particular aparece acreditado el
pago total de la obligacion presentado por la ejecutada Acciones
y Servicios S.A.S.; o si, por el contrario, debe continuarse con la
ejecucion por no comprobarse el cumplimiento de ésta, como lo

senala la parte ejecutante.

CONSIDERACIONES

Es preciso indicar que, conforme el numeral 9° del articulo
65 del CPT y SS, la decision sobre las excepciones en el proceso
ejecutivo es apelable. En consecuencia, la Sala resolvera el
recurso siguiendo los lineamientos trazados por el articulo 66A

del CPL, es decir, cinéndose a lo que es motivo de la impugnacion.

Para desatar la controversia se tiene como punto de partida
la orden ejecutiva librada por el Juzgado de primera instancia,
mediante auto n® 050 de 07 de julio de 2023, en la que ordeno

seguir adelante con la ejecucion contra de Acciones y Servicios
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S.A.S, respecto de las diferencias entre lo pagado y lo adeudado
por prestaciones sociales y que asciende a la suma de $9.189.584
y $5.675.280, por indemnizacion de 180 dias de salario, en virtud
del art. 26 de la Ley 361 de 1997. (Doc. 06)

Contra éste se opuso la entidad ejecutada Acciones y
Servicios S.A.S., esgrimiendo como argumento principal el pago
de la obligacion desde el 27 de octubre de 2022, una vez
ejecutoriada la sentencia, considerando que las obligaciones se

encuentran debidamente cumplidas.
Al respecto, la Sala al revisar las sentencias base de

ejecucion, observa que, las condenas impuestas se emitieron de

manera abstracta asi:
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Radicacién: 76001-31-05-009-2022-00632-01

3.- DECLARAR la ineficacia de la terminacion del contrato de trabajo
efectuada por la sociedad ACCIONES Y SERVICIOS S.AS., representada
legalmente por el sefior JOSE FERMNANDO ALBA TORRES, o por quien haga
sus veces, a la demandante MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ, o partir del
21 de junio de 2019, por encontrarse ésta, a esa fecha, amparada por el
fueroc de estabilidad laboral reforzada, consagrado en el articulo 26 de la
Ley 3481 de 1997.

4.- ORDEMNAR el restablecimiento del vinculo laboral de la demandante
MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ, con la sociedad ACCIONES Y SERVICIOS
5.A.S., representada legalmente por el sefior JOSE FERMANDO ALBA
TORRES, o por quien haga sus veces, a partir del 21 de junio de 2017, en el
mismo cargoe gque ocupaba a esa fecha, o en uno de igual o superior
jerarquia, acorde con su situacion de salud, v en consecuencia, DECLARAR
gue no ha habido sclucidn de continuidad en su vinculo laboral con dicha
demandada.

5.- CONDENAR a la sociedad ACCIONES Y SERVICIOS S.AS., representada
legalmente por el sefior JOSE FERNAMNDO ALBA TORRES, o por quien haga
sus veces, en su calidad de demandada v lamada en garantia, al pago
de los salarios, cesantias, intereses de cesantias, primas de servicio,
vacaciones y aportes al sisterma de seguridad social en salud, pension v
riesgos laborales dejados de cancelar a favor de la demandante, desde el
21 de junio de 2019 v hasta cuvando se haga efectivo el restablecimiento
del vinculo laboral.

&.- CONDENAR a la sociedad ACCIONES Y SERVICIOS S.AS., representada
legalmente por el sefior JOSE FERMNANDO ALBA TORRES, o por quien haga
sus veces, en su calidad de demandada v lamada en garantia, al pago
de la suma de $5.675.280, por concepto de indemnizacidn de 180 dias de
salario, consagrada en el articulo 26 de la Ley 361 de 1997, por el despido
de la actora en condiciones de debilidad manifiesta.

7.- ABSOLVER a la sociedcd’ACCIONES ¥ SERVICIOS S.A.S8., representada
legalmente por el sefior JOSE FERNANDO ALBA TORRES, o por quien haga
sus veces, de las demas pretensiones de la demanda.

B.- COSTAS a cargo de la parte vencida en el proceso. Liquidense por la
Secretaria del Juzgado. FIJESE la suma de $908.526, en gque este Despacho

astima las AGENCIAS EN DERECHO, a cargo de la accionada ACCIONES Y
SERWICIOS 5.A5.

Y la entidad condenada, realizo el pago el 27 de octubre de
2022, por un valor $37.705.377. (Doc. 08, fls.34 y 35) y del
escrito de las excepciones propuestas por la sociedad, se

discrimina el detalle asi:
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ
Demandado: ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.
Radicacién: 76001-31-05-009-2022-00632-01

Liquidacién Martha Isabel Gutierrez Lopez

1) Calculo de dias laborados desde el 22-06-2019 a 2022-10-23 teniendo como base para los afios 2019,2020,2021 el salario que la
persona tenia al momento del retiro (superior am SMMLV y para el afio 2022 el SMMLV:

VALOR A
SALARIO FECHA INICIO FECHA FINAL DIiAS PAGAR POR
SUELDO
$ 945.880 22/06/2019 30/12/2021 909| § 28.660.164
$ 1.000.000 1/01/2022 23/10/2022 293 $ 766.667

2) Resumen de pagos, tener en cuenta que como se realiza todo el pago en el mismo mes se calcula retencion en la fuente y seguridad
social de acuerdo a los topes:

CONCEPTO VALOR A PAGAR | DEDUCCIONES
AJUSTE SALARIOS $ 38.426.831
AJUSTE PRIMA LEGAL b 2.888.347
CESANTIA ANO ANTERIOR g 2.388.347
INTER. CESANTIAS ANO ANTERIOR | § 258.297
INDEMNIZACION LEY 361 DE 1997 3 5.675.280
RETENCION EN LA FUENTE METO 1 $ 7.085.000
APORTEOBLIGATORIO A SALUD DEM 5 1.000.000
APORTE OBLIGATORIO A PENSION O 3 1.000.000
APORTE FONDQ SOLIDARIDAD 3 250.000
CESANTIAS CONSIGNADAS FONDOS 3 2.388.347
VACACIONES PAGADAS EN LA LIQUI 3 208.378
Total a pagar $ 37.705.377

La Sala procedio a realizar las operaciones matematicas de
las condenas impuestas teniendo en cuenta i) la fecha de inicio
para liquidar es 21 de junio de 2019 y no 22, como lo hizo la
ejecutada; ii) la data de reintegro 23 de octubre de 2022, toda vez
que, la del pago no infiere en el reintegro y la fecha se toma de la
liquidacion efectuada por la pasiva, toda vez que, la parte actora
no lo controvierte; iii) frente a las cesantias, se liquidaran desde
el 21 de junio de 2019 al 31 de diciembre de 2022, toda vez que,
reposa prueba que la entidad realizo la consignacion de las
cesantias del ano 2022, el 1° de enero de 2023 y el 14 de julio de
2023, hizo otros pagos sobre este concepto, los cuales, se tendran
en cuenta (Doc. 8, fls. 11 a 14). Por lo que, dicho concepto se
liquidara sobre las cesantias causadas entre el 21 de junio de

2019 al 31 de diciembre de 2021.

De las vacaciones, la A-quo indico que en la parte

considerativa de la sentencia base de recaudo, senalo que el pago
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ
Demandado: ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.
Radicacién: 76001-31-05-009-2022-00632-01

de las vacaciones se efectuara una vez entre a disfrutar las
mismas, no obstante, al revisar el numeral 5° de la parte
resolutiva de la sentencia, se enrostra que las prestaciones
sociales, incluidas las vacaciones fueron ordenadas a pagar
desde el 21 de junio de 2019 hasta el restablecimiento efectivo
del vinculo laboral, el cual, se dio el 23 de octubre de 2022, en
razon a ello, la Sala disiente de la interpretacion dada por la a-
quo al respecto; no obstante, frente a las vacaciones del 21 de
junio de 2022 al 23 de octubre de 2022 (fecha del reintegro), este
Colegiado considera que las mismas no se han causado, por lo

que, se liquidaran hasta el 20 de junio de 2022.

En lo atinente a la retencion en la fuente, la Sala precisa
que, dicho concepto se encuentra regulado por el Estatuto
Tributario, arts. 385 y sgtes., no obstante, tal y como lo informé
la parte actora, dentro de las pruebas allegadas, no reposa que
la entidad ejecutada haya liquidado y consignado dicho concepto
a la Dian, por lo que, esta deduccion no se tendra en cuenta por
parte de la Sala y estara supeditado a su comprobacion. En
cuanto, a la deduccion de aportes al fondo de solidaridad,
tampoco se observa su pago, empero, dicha situacion no es
motivo de inconformidad, por lo que, se tendra en cuenta este

concepto al momento de liquidar.

Una vez efectuada la liquidacion del crédito, se evidencia
que Acciones y Servicios S.A.S., por concepto de salarios,
prestaciones sociales e indemnizacion que trata la Ley 361 de
1997, adeuda la suma de $52.232.675,99, menos los descuentos
por salud, pension, fondo de solidaridad y cesantias consignadas

al fondo correspondiente, debio cancelar a la senora Gutiérrez la
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ
Demandado: ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.
Radicacién: 76001-31-05-009-2022-00632-01

suma de $45.448.193,59 y pago $37.705.377, por lo que, adeuda
un total de $7.742.816,59.

Ahora, antes de continuar, la A-quo consideré que,
sumadas las deducciones por retencion en la fuente, aportes en
salud y pension, arroja un valor igual al solicitado en el escrito
de demanda ejecutiva, por lo que, concluyo que Acciones y
Servicios S.A.S., realizo el pago total de la obligacion, situacion
que no puede avalar la Sala, en atencion a que, la pasiva debio
probar que efectué dicho pago, lo cual, brilla por su ausencia y
en todo caso, en el evento de probarse que ciertamente se efectué
la cancelacion de ese concepto, la entidad continuaria adeudando

un saldo de $657.816,59.

Asi las cosas, la Sala procedera a revocar el auto n° 285 de
14 de septiembre de 2023, proferido por el Juzgado Noveno
Laboral del Circuito de Cali, en su lugar, se ordenara continuar
con la ejecucion del proceso por la suma de $7.742.816,59.
Costas en primera y segunda instancia a cargo de Acciones y
Servicios S.A.S., liquidense en primera instancia; incliyanse

como agencias en derecho la suma de $500.000.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala
Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cali,

RESUELVE
PRIMERO: REVOCAR ¢l auto n° 285 de 14 de septiembre

de 2023, proferido por el Juzgado Noveno Laboral del Circuito de

Cali, en su lugar, CONTINUAR con la ejecucion del proceso en
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Ejecutivo Ordinario Laboral

Demandante: MARTHA ISABEL GUTIERREZ LOPEZ
Demandado: ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.
Radicacién: 76001-31-05-009-2022-00632-01

contra de ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S., por la suma de

$7.742.816,59, por las consideraciones aqui expuestas.

SEGUNDO: COSTAS en primera y segunda instancia a
cargo de Acciones y Servicios S.A.S., liquidense en primera
instancia; incluyanse como agencias en derecho la suma de

$500.000

Los Magistrados,

Nl

\
YULI MABE}}SANCHEZ QUINTERO

S
ra—rar—— am "
——

J ARDO RAMIREZ AMAYA

oo, 0 uluAd <
ARLYS AL ROMER(;-;EREZ
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

PROCESO EJECUTIVO LABORAL

NHORA STELLA ALVAREZ CORTES y
DEMANDANTE GABRIELA ALEJANDRA BRAND

PORVENIR S.A. y BBVA SEGUROS DE

DEMANDADO VIDA COLOMBIA S.A.

RADICADO 76001-31-05-002-2022-00504-01
TEMAS Y ) .

SUBTEMAS LIQUIDACION DEL CREDITO
DECISION MODIFICAR

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil
veinticinco (2025)

AUTO INTERLOCUTORIO n° 065

En atencion a lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022, una vez discutido y aprobado en la SALA CUARTA DE
DECISION LABORAL, se procede a dictar auto Interlocutorio en
orden a resolver el recurso de apelacion interpuesto por Porvenir
S.A., contra el auto n° 207 de 26 de julio de 2023, mediante el
cual se aprobo la liquidacion del crédito aportada por la parte
ejecutante, dentro del proceso ejecutivo laboral a continuacion
del ordinario promovido por las sefioras Nhora Stella Alvarez

Cortes y Gabriela Alejandra Brand.
ANTECEDENTES

Las sefioras Nhora Stella Alvarez Cortés y Gabriela

Alejandra Brand presentaron demanda ejecutiva contra Porvenir
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

S.A., y BBVA Seguros de Vida Colombia S.A., con el fin de que se
librara mandamiento de pago con ocasion de lo resuelto en la
sentencian® 115 de 21 de mayo de 2012, proferida por el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Cali; proveido que fue
modificado por la Sala Laboral del Tribunal de Cali mediante
sentencia n° 002 del 1° de febrero de 2019, y la que fue recurrida
en casacion, sin embargo, no se caso. (Doc. 01, PDF Cuaderno
Ordinario, fls. 619 a 628, Cuaderno Tribunal, fls. 13 a 20 y
Cuaderno Corte, fls. 19 a 52)

En razon a lo anterior, el Juzgado en comento profirio el
Auto n° 049 de 16 de junio de 2023, en el que libr6 mandamiento

de pago en contra de las entidades demandadas, asi:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva
laboral a favor del sefior(a) NORA STELLA ALVAREZ CORTES Y GABRIELA
ALEJANDA BRAND, igualmente mayores de edad y de esta localidad, ha
solicitado a continuacion del proceso ordinario la ejecucion de la sentencia dictada
contra LA ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS SA
PORVENIR SA, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA, MAPFRE COLOMBIA VIDA

SEGUROS SA por las siguientes sumas y conceptos:

PRIMERO. — A la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR SA, por la suma de $8.282. 800, el reconocimiento y pago de la
pension de invalidez post mortem que debio disfrutar el fallecido MAURICIO BRANDA
ARANGO a partir del | de julio de 2011 v hasta el 29 de julio de 2012 fecha de su deceso.

reconocimiento que se hace en cuantia del SMLMV para cada anualidad

SEGUNDO. — A la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR SA al reconocimiento v pago de la pension de sobrevivientes a
partir del 30 de julio de 2012 sobre 14 mesadas, retroactivo a la fecha de presente demanda

que asciende a $107.837.016 -

TERCERO: - A la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR SA al pago de los intereses moratorios consagrados en el articulo

141 de la Ley 100 de 1993 y que se causan a partir del 1 de septiembre de 2014

CUARTO: - A la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR SA, indexar los dineros por valor de $7.151.181. a partir de julio

01 de 2011 por de devolucion de saldos que le fueron reconocidos a las accionantes

QUINTO, por las Agencias en derecho a cargo PORVENIR SA $ 4.250.000. mcte.

SEXTO: Por las Agencias en derecho a cargo de BBVA SEGUROS DE VIDA

COLOMBIA SA $ 4.250.000 mcte.

SEPTIMO : Mas los gastos y costas del presente proceso.
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

a) Por la secretaria del Juzgado notifiquese del auto de
mandamiento de pago al representante legal de la entidad ejecutada, de
conformidad con lo establecido en el Art 306 del C.G.P. por ESTADO.

b) Si se proponen excepciones surtase su tramite de
conformidad con el Art 443 del C.G. P..

c) Vencido el término anterior la parte ejecutante presente la
liguidacion del crédito de conformidad con el Art 521 del C.P.C. Mod ley
1395/2010 en concordancia con el Art 446 del C.G.P.

d) Decrétense las medidas previas solicitadas en la demanda.
Una vez en firme la liquidacion del crédito y las costas.

E) Por la secretaria del Juzgado se ordena hacer entrega del
titulo judicial consignados en el presente tramite a favor de la arte ejecutante con
facultad para recibir a su apoderado DR. GUILLERMO DE JESUS MOLINA CRUZ, con

CC No 14.876.815 y TP No 58.052 C.S.J.

En atencion de que las ejecutadas efectuaron diferentes
pagos respecto de las condenas impuestas, la parte ejecutante
solicit6 al Juzgado los titulos judiciales de los mismos y al tiempo
aporto liquidacion de crédito. Luego el Juzgado corrio traslado de

la liquidacion del crédito a la parte ejecutada. (Dtos. 5 a 9)

Asi mismo, se observa que, la parte actora allegé aclaracion
de la liquidacion de crédito, en donde relaciono los valores
pagados por las demandadas y para continuar la ejecucion
procesal, que ascendi6 a $27.261.095,81, por concepto de
intereses moratorios y costas no canceladas por Porvenir S.A.

(Doc. 10)

Liquidacion que fue objetada por Porvenir S.A., con el
argumento de que la entidad no adeudaba suma alguna a las
ejecutantes; que a la senora Nhora Stella le pagoé un retroactivo
pensional por $104.159.526, entre el 30 de junio de 2012 a marzo
de 2023, aclarando que a partir del 28 de diciembre de 2014, se

le acrecentdé su mesada pensional en un 100%, del retroactivo
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

inform6 que se desconté los aportes a salud por un valor de
$8.033.900 y el reconocido por devolucion de saldos fue indexado
y compensado del retroactivo en cita, es decir que, descontaron

$5.659.575, para un pago total de $90.466.051.

Respecto de los intereses moratorios a favor de la senora
Nhora, senaloé que los liquidaron desde el 1° de septiembre de
2014 hasta la fecha del pago del retroactivo pensional, para un

total de $140.491.196.

En cuanto a la senora Gabriela Alejandra Brand, manifesto
que pago el retroactivo pensional desde el 30 de julio de 2014
hasta el 27 de diciembre de 2014, por un valor de $10.138.600,
se desconté la suma de $464.100 por aportes a salud y se
compenso la devolucion de saldos indexada, por un valor de
$5.659.575, para un total de $4.014.925, aclarando que la
senora Gabriela perdio la calidad de beneficiaria el 27 de

diciembre de 2014.

Sobre los intereses moratorios a favor de ésta, indico que se
liquido a partir del 1° de septiembre de 2014 hasta el pago
efectivo del retroactivo pensional, aclaré6 que, el derecho de la
senora Gabriela se dio hasta el 27 de diciembre de 2014, por lo
que se liquido los intereses de las mesadas de septiembre de 2014
a diciembre de 2014 por el numero de periodos (102) a la fecha
efectiva de pago, por la tasa maxima de usura a la fecha que fue
de 46.26% equivalente al 3,21919% mes vencido, para un total
de $4.977.389, por lo que, solicita no tener en cuenta la
liquidacion aportada por la ejecutante y tener la liquidacion

efectuada por ellos. (Doc. 11)
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

Seguidamente, el Juzgado de primera instancia, mediante
auto n° 176 de 23 de junio de 2023, resolvido continuar con la
ejecucion del proceso y corriéo nuevamente traslado a Porvenir
S.A., de la liquidacion del crédito efectuada por la parte actora,
con el argumento de que existen diferencias entre lo adeudado y
lo pagado, mas exactamente en lo atinente a los intereses
moratorios, los cuales, debieron ser cancelados a marzo de 2023
y no a mayo de 2023, como lo hizo el fondo de pensiones,
resultando una diferencia de $23.011.095,81, aunado a que,
indico que, no existe constancia que Porvenir S.A., haya pagado
las costas procesales equivalentes a $4.250.000 y; desvincul6 a
la compania BBVA, por cumplimiento de la obligacion. (Doc. 01,

CuadernoOrdinario, PDF 095)

DEL AUTO APELADO

El Juzgado profirio auto n° 207 de 26 de julio de 2023,
mediante el cual, aprobé la liquidacion del crédito, respecto de
las diferencias adeudadas liquidadas por la ejecutante por
concepto de intereses moratorios por $23.011.096 y costas de
primera y segunda instancia a cargo de Porvenir S.A., por
$4.250.000, para un total de $27.261.096, e incluyo agencias en
derecho a cargo de Porvenir S.A., por $1.400.000. (Doc. 13)

RECURSO DE APELACION

Porvenir S.A., inconforme con la anterior decision propuso
recurso de apelacion, senalé que, el auto motivo de alzada no
aporto la liquidacion del crédito, por lo que, no se sabe de donde
se sacO que adeudaban la suma de $27.261.096, cuando lo

cierto, es que la entidad no debe suma alguna a las actora, tal y
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

como se expuso en la objecion de la liquidacion, por lo que,
solicito revocar el auto n° 207 de 26 de julio de 2023 y en
consecuencia, se termine el proceso por pago total de la

obligacion. (Doc. 14)

El Juzgado mediante auto n° 220 de 15 de agosto de 2023,

concedio el recurso de apelacion. (Doc. 15)

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 020 del 23 de enero de 2025, se dispuso
el traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos los apoderados de las partes, como se advierte en los
archivos 05 y 06 del expediente digital, los cuales son

considerados en el contexto de este proveido.

PROBLEMA JURIDICO

Visto lo anterior, el problema juridico para resolver se centra
en verificar si la liquidacion del crédito aportada por la parte
ejecutante y aprobada por el Juzgado, esta errada, toda vez que,
la recurrente aduce no adeudar suma alguna a las senoras Nhora
Stella y Gabriela Alejandra, en atencion a que las condenas
impuestas ya fueron canceladas; aunado a que, el apelante
afirmo que ni la parte ejecutante, ni el Juzgado aporto liquidacion

para verificar las diferencias que estan ordenando.

CONSIDERACIONES

Es preciso indicar que conforme el art. 446 del CGP,
ejecutoriado el auto que ordena seguir adelante la ejecucion, las
partes podran presentar la liquidacion del crédito con

especificacion del capital y de los intereses causados hasta la
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

fecha de su presentacion (...), adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios. En los numerales 2 y 3 de la
citada norma, se establece que de la liquidacion del crédito se
correra traslado a la contra parte, por el término de 3 dias, dentro
del cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de
cuenta para cuyo tramite deberd acompanar, so pena de rechazo,
una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidaciéon objetada y vencido el
traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidaciéon por
auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o altere
de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el
efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la
entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de

apelacion.

En el caso en particular, se observa que, las ejecutadas al
tiempo de la emision del auto que libr6 mandamiento de pago,
procedieron al pago de las condenas impuestas, debido a ello, la
parte actora antes de vencerse el término para proponer
excepciones o probar el pago de sus obligaciones, solicité ante el
Juzgado la entrega de los titulos judiciales de los pagos que
efectuaron las mismas, y al tiempo presentaron la liquidacion del

crédito. (Doc. 5 a 8§)

Sin embargo, a peticion del Juzgado, la parte actora aclaro
la liquidacion del crédito, y el Juzgado emitié auto y corrio
traslado a la parte ejecutada respecto de la liquidacion de éste.

(Dtos. 9 y 10)

Seguidamente, el Juzgado mediante auto n° 176 de 23 de

junio de 2023, resolvid continuar con la ejecucion del proceso y
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

corrio nuevamente traslado a Porvenir S.A., de la liquidacion del
crédito efectuada por la parte actora, y desvinculo a la compania
BBVA, por cumplimiento de la obligacion. (Doc. 01,
CuadernoOrdinario, PDF 095)

Frente a la liquidacion del crédito, Porvenir S.A., aporto
objecion de esta, con el argumento de que, la entidad no
adeudaba suma alguna a la parte actora y allego la liquidacion.

(Doc. 11)

Véase como el Juzgado no siguio las reglas establecidas en
el art. 446 del CGP y continud la ejecucion del proceso y al tiempo
volvio a correr traslado de la liquidacion efectuada por la parte
actora a la parte ejecutada; no obstante, la Sala considera que,
dicho error se encuentra subsanado, por cuanto no fue objeto de
apelacion, aunado a que, lo que se discute es el auto que aprobo

la liquidacion del crédito.

Ahora bien, Porvenir S.A., se queja de que la A-quo no indico
con base en qué aprobo la liquidacion efectuada por las actoras,
ni tuvo en cuenta la objecion de la misma, en ese sentido, la Sala
procedio a liquidar el crédito, teniendo en cuenta las
liquidaciones efectuadas por las partes con base en las condenas
impuestas en las sentencias base de ejecucion y los valores
pagados por las ejecutadas, para verificar si existen diferencias
como lo indico la A-quo en el auto que aprobo la liquidacion del

crédito.

El Juzgado de origen mediante sentencia n® 115 de 21 de

mayo de 2018, ordeno:
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

SEGUNDO: CONDEMNAR a la SOCIEDAD ADMISTRADORA DE FOMNDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA, al reconocimiento y pago de la
pension de invalidez post mortem gue debid disfrutar el fallecido MAURICIO
BRAND ARANGO a partir del 1 de julio de 2011 y hasta el 29 de julio de 2012,
fecha de su deceso, reconocimiento gque se hace en cuantia del SMLMV para
cada anualidad, y que genera ‘como retroactivo la suma de $8.282.800.

TERCERO: CONDENAR a la SOCIEDAD ADMISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES ¥ CESANTIAS FPORVEMNIR SA, al reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes a favor de NHORA STELLA ALVAREZ v de su hija
GABRIELA ALEJANDRA BRAND ALVAREZ, reconocimiento que se hace en un
50% para cada una de las beneficiarias, para la companera permanente y para la
hija a partir del 30 de julio de 2012, prestacion gque para GABRIELA ALEJANDRA
BRAND ALVAREZ se causa hasta el 27de diciemmbre de 2014. A partir de esta

fecha la prestacion se acrecentara a favor de NHORA STELLA ALVAREZ en un
100% en la suma antes indicada. Como retroactivo pensional a favor de las
demandantes en el porcentaje que a cada una le corresponcie se genera la suma
de $51.162.002. La prestacion concedida debera cancelarla la entidad demandada
junto con los intereses moratorios consagrados en el articu!o'1 41 de la Ley 100 de
1893 y que se causan a partir del 1de septiembre de 2014.

Decision que fue revocada parcialmente y adicionada por el
Tribunal Superior de Cali, mediante sentencia n® 002 de 1° de

febrero de 2019, asi:

PRIMERO: REVOCAR el numeral QUINTO (5) de la sentencia N°
2018, proferida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Cali, en el
MAPFRE SEGUROS, de la condena impuesta en ese ordinal; en con

115 del 21 de mayo de
sentido de ABSOLVER a

- I Secuencia, se MODIFICA
guaimente el numeral CUARTO (4) para indicar que serd BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA

quien debera asumir la suma adicional que fuere necesaria para financiar

; : - el pago de la prestacién
aqui reconocida, en virtud de la pdliza suscrita con PORVENIR S.A.

SEGUNDO: ADICIONAR el numeral SEXTO de la parte resolutiva de la sentencia No. 115
del 21 de mayo de 2018, en sentido de autorizar a PORVENIR S.A., indexar los dineros que por

devolucidn de saldos I_e fueron reconocidos a las accionantes, al momento efectivo de realizar la
compensacion de los mismos.

TERCERO: ACTUALIZAR la condena por concepto de retroactivo de sustitucion pensional
hasta el 31 de enero de 2019, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 283 C.G.P, la cual
asciende a la suma de $61.062.902

Dentro de las pruebas aportadas, reposa comprobantes de
pago efectuados por Porvenir S.A., y liquidacion del crédito
efectuado por esta entidad, de los que se extrae que, a la senora

Nhora Stella se le pagdé wun retroactivo pensional por
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

$104.159.526, entre el 30 de junio de 2012 a marzo de 2023,
aclarando que a partir del 28 de diciembre de 2014, se le
acrecento su mesada pensional en un 100%, y que del retroactivo
pensional se le descontaron aportes a salud por un valor de
$8.033.900 y el reconocido por devolucion de saldos fue indexado

y compensado del retroactivo en cita, es decir que, descontaron

$5.659.575, para un pago total de $90.466.051.

Respecto de los intereses moratorios a favor de la senora
Nhora, se observa que los liquidaron desde el 1° de septiembre
de 2014 hasta la fecha del pago del retroactivo pensional, para

un total de $140.491.196.

En cuanto a la senora Gabriela Alejandra Brand, se observa
que, liquidaron el retroactivo pensional desde el 30 de julio de
2014 hasta el 27 de diciembre de 2014, por un total de
$10.138.600, se descontd la suma de $464.100 por aportes a
salud y se compenso la devolucion de saldos indexada, por un

valor de $5.659.575, para un total de $4.014.925.

Sobre los intereses moratorios a favor de ésta, se liquido a
partir del 1° de septiembre de 2014 hasta el pago efectivo del
retroactivo pensional, aclar6 que, el derecho de la senora
Gabriela se dio hasta el 27 de diciembre de 2014, por lo que se
liquido los intereses de las mesadas de septiembre de 2014 a
diciembre de 2014, por el numero de periodos (102) a la fecha
efectiva de pago, por la tasa maxima de usura a la fecha que fue
de 46.26% equivalente al 3,21919% mes vencido, para un total

de $4.977.389. (Doc. 8 y 11)
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EJECUTIVO LABORAL () n.” 002-2022-00504-01
Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

Efectuadas las operaciones pertinentes, encontramos que,
frente a la senora Nhora Stella, el fondo no adeuda valor alguno
sobre el retroactivo pensional, intereses moratorios y las mesadas
pensionales post mortem; no obstante, dentro de los
comprobantes de pago no reposa prueba de pago de las costas
por valor de $4.250.000, segin mandamiento de pago, por lo que,
respecto a la senora Nhora Stella, se modificara el auto que

aprobo el crédito.

En cuanto a la senora Gabriela Alejandra Brand, se observa
que, el fondo pagdé una suma superior respecto al retroactivo
pensional, arrojandole una diferencia a su favor de $584.166,70,
sin embargo, liquido los intereses moratorios por un valor de
$4.977.389, y realizadas las operaciones matematicas lo correcto
seria $10.317.366,50, por lo que, restandole la diferencia
descrita, Porvenir adeuda a la senora Gabriela Alejandra la suma
de $4.755.810,80, por intereses moratorios. En consecuencia, se

modificara el auto que aprobo el crédito.

Asi las cosas, la Sala procedera a modificar el auto n° 207
de 26 de julio de 2023, proferido por el Juzgado Segundo Laboral
del Circuito de Cali, mediante el cual se aprob¢ la liquidacion del
crédito aportada por la parte ejecutante, aclarando que Porvenir
S.A., adeuda por intereses moratorios a favor de la senora
Gabriela Alejandra Brand la suma de $4.755.810,80 y a la sefnora
Nhora Stella Alvarez Cortes la suma de $4.250.000, por concepto

de costas.

Sin costas en esta instancia, por salir avante parcialmente

el recurso propuesto por la parte ejecutada.
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Promovido por Nhora Stela Alvarez y otra
contra PORVENIR S.A. y OTRO

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala

Cuarta Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el auto interlocutorio n° 207 de 26
de julio de 2023, proferido por el Juzgado Segundo Laboral del
Circuito de Cali, en el sentido de aclarar que PORVENIR S.A.,
adeuda a la senora Gabriela Alejandra Brand la suma de
$4.755.810,80, por concepto de intereses moratorios y a la
sefiora Nhora Stella Alvarez Cortes la suma de $4.250.000, por
concepto de costas, conforme lo expuesto en la parte motiva de

este proveido.

SEGUNDO: SIN COSTAS.

Los Magistrados,

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

e
H— N
—

JORGE|\EDUARDO RAMIREZ AMAYA

| il

&Z 0D ¢
ARLYS ALANA ROMERéZEREZ
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SALA CUARTA LABORAL

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

MAGISTRADA PONENTE

APELACION AUTO - ORDINARIO
PROCESO: L ABORAL
DEMANDANTES: |DIANA CRISTINA GONZALEZ HOYOS

_ AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA

DEMANDADO: CUPICA LTDA C.I. y OTROS
RADICADO 76001-31-05-004-2014-00502-01
TEMAS Y APELACION DE AUTO QUE NEGO
SUBTEMAS NULIDAD PRESENTADA EN SEGUNDA

INSTANCIA.
DECISION DECLARA IMPROCEDENTE

AUTO INTERLOCUTORIO n° 078

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil

veinticinco (2025)

Procede la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Cali, a decidir el recurso de

apelacion propuesto por la parte demandada, contra el auto n°

149 de 02 de diciembre de 2024, que negob la nulidad propuesta,

proferido por este despacho.

ANTECEDENTES

La actora presento demanda ordinaria laboral, con el fin de
que se declare que existio un contrato de trabajo verbal y que



Apelacion de sentencia - Ordinario Laboral

Demandante: DIANA CRISTINA GONZALEZ HOYOS

Demandado: AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA CUPICA LTDA C.I. y OTROS
Radicacion 76001310500420140050201

dicha relacion laboral termind sin justa causa por decision
unilateral del empleador, junto con el pago de las cotizaciones
omitidas, y las obligaciones laborales, de acuerdo con el calculo
actuarial, todo debidamente indexado.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

Los demandados, dieron contestacion a la demanda,
escritos que no se estiman necesarios reproducir, en virtud de la
brevedad y el principio de la economia procesal (Art. 279 y 280
C.G.P.).

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Veintidos Laboral del Circuito de Cali, mediante

sentencia n° 138 del 13 de agosto de 2024, resolvio:

PRIMERO: DECLARAR probada parcialmente la excepcion de FALTA DE
LEGITIMAICON EN LA CAUSA POR PASIVA propuesta por la SOCIEDAD DE
ACTIWOS ESPECILES SAE.

SEGUNDO: DELARAR que entre la sefiora DIANA CRISTINA GONZALEZ
HOYOS identificada con CC.66.836.796 y el sefior JORGE IVAN CASTANO
CASTANOQEPD, existid un contrato de trabajo a &rmino indefinido para ejercer
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Apelacion de sentencia - Ordinario Laboral

Demandante: DIANA CRISTINA GONZALEZ HOYOS

Demandado: AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA CUPICA LTDA C.I. y OTROS
Radicacion 76001310500420140050201

el cargo de asistente juridico por el lapso comprendido entre 1 de junio de 1998
al 31 de julio de 2005 v del 01 de agosto de 2007 al 31 de enero de 2013.

TERCERO: DELARAR que enfre la sefiora DIANA CRISTINA GONZALEZ
HOYOS identificada con CC.66.836.796 v la sociedad AGROPESQUERA
INDUSTRIAL BAHIA CUPICA LTDA. Cl, existid un contrato de trabajo, por el
perodo comprendido entre el 01 de agosto de 2005 al 31 de julio de 2007.

CUARTO: CONDENAR al sefior JORGE IWVAN CASTANO CASTANO
identificado con CC. 16.822.604, a través de sus herederos ERIKA DAYANA
CASTANO SEPULVEDA, IVAN FELIPE CASTANO SEPULVEDA, SEBASTIAN
CASTANO SEPULVEDA y SANDRA INES SEPULVEDA CARRERA =&
indeterminados, a cancelar en favor de la sefiora DIANA CRISTINA GONZALEZ
HOYOS identificada con CC.66.836.796, el calculo actuarial por los aportes a la
seguridad social en pensiones por el pericdo correspondiente a2 1 de junio de
1998 al 31 de julio de 2005 v del 01 de agosto de 2007 al 31 de enero de 2013.

QUINTO: ABSOLVER a AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA CUPICA
LTDA C.l, los sefores HOWARD ARMITAGE CADAVID, MONICA POSADA
MEJIA, STEWART ARMITAGE POSADA, JESSICA ARMITAGE POSADA la
DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES (DNE) EN LIQUIDACION, Ia
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., y su sucesora la SOCIEDAD DE ACTIVOS
ESPECIALES 5.A.E., de todas las pretensiones incoadas en la demanda.

SEXTO: CONDENAR en COSTAS al sefior JORGE IVAN CASTANO
CASTANO, por resultar vencido en juicio, se incluyen como agencias en derecho
el equivalentz a 1 SMLMV.

Sentencia que fue recurrida por los sucesores procesales del
senor Jorge Ivan Castano, por lo que, le correspondi6 a esta Sala
de Decision conocer la segunda instancia, encontrandose

actualmente en tramite.

Luego, el 02 de septiembre de 2024, los sucesores
procesales del senor Jorge Ivan Castano, interpusieron incidente
de nulidad, invocando la vulneracion al debido proceso,

fundamentandolo asi:

(...) CUANDO ES INDEBIDA LA REPRESENTACION DE ALGUNA
DE LAS PARTES, O CUANDO QUIEN ACTUA COMO SU APODERADO
JUDICIAL CARECE INTEGRAMENTE DE PODER.
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Apelacion de sentencia - Ordinario Laboral

Demandante: DIANA CRISTINA GONZALEZ HOYOS

Demandado: AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA CUPICA LTDA C.I. y OTROS
Radicacion 76001310500420140050201

1. El Sr. JORGE IVAN CASTANO CASTANO, era abogado de profesion,
prestaba sus servicios de asesoria directamente al Sr. STEWART
ARMITAGE POSADA, quien a su vez conocia directamente a la

apoderada de la parte demandante.

2. Al momento en que fallece aquél, la abogada de la parte demandante
se comunica directamente con los herederos, a quienes les manifiesta
que ellos habian sido vinculados al proceso y que debia buscar una
abogada, recomenddandoles a la Sra. NEREYDA OSPINA GONZALEZ,
quien siempre habia trabajado con ella. (Esto incluso se demuestra con
el ultimo correo recibido por parte de la Sra. CLARA ALICIA DELGADO
BRAVO) (...)

(...) 3. Mis representados en su desconocimiento y miedo por las
resultas del proceso suscriben contrato con la abogada NEREYDA
OSPINA GONZALEZ y le confieren poder a aquella, el cual fue aportado
al despacho el 06 de diciembre de 20109.

4. A pesar de que la misma abogada NEREYDA OSPINA GONZALEZ fue
quien aporté el poder, en ningun momento contesté la demanda ni
indicé que existian dos herederos a favor del Sr. JORGE IVAN CASTANO
CASTANO (Q.E.P.D.), lo cual causé duda en los herederos, que al
momento de consultar con el suscrito, se evidencia que nunca Se
contesté la demanda y que podria existir un conflicto de intereses, toda
vez que la abogada de la demandante no puede recomendar a una

abogada que tiene intereses en las resultas del proceso.

CUANDO NO SE PRACTICA EN LEGAL FORMA LA NOTIFICACION DEL
AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A PERSONAS DETERMINADAS, O
EL EMPLAZAMIENTO DE LAS DEMAS PERSONAS AUNQUE SEAN
INDETERMINADAS, QUE DEBAN SER CITADAS COMO PARTES, O DE
AQUELLAS QUE DEBAN SUCEDER EN EL PROCESO A CUALQUIERA
DE LAS PARTES, CUANDO LA LEY ASI LO ORDENA, O NO SE CITA EN
DEBIDA FORMA AL MINISTERIO PUBLICO O A CUALQUIER OTRA
PERSONA O ENTIDAD QUE DE ACUERDO CON LA LEY DEBIO SER
CITADO.
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Apelacion de sentencia - Ordinario Laboral

Demandante: DIANA CRISTINA GONZALEZ HOYOS

Demandado: AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA CUPICA LTDA C.I. y OTROS
Radicacion 76001310500420140050201

1. El Sr. JORGE IVAN CASTANO CASTANO fallecié el 17 de diciembre,
situacion que fue manifestada por la apoderada de la parte de

mandante al JUZGADO 04 LABORAL DEL CIRCUITO.

2. Mediante Auto N° 912 del 17 de mayo de 2019, el JUZGADO 04
LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI resuelve suspender el proceso hasta
tanto los herederos del fallecido comparecieran al proceso, sin embargo,
a pesar de que la apoderada judicial tenia conocimiento de que el Sr.
tenia dos (2) hijos extramatrimoniales, no informé acerca de ellos, razén

por la cual NUNCA fueron vinculados al proceso.

CUANDO SE OMITA LA OPORTUNIDAD PARA ALEGAR DE
CONCLUSION O PARA SUSTENTAR UN RECURSO O DESCORRER SU
TRASLADO

1. Considera este apoderado judicial igualmente que el despacho debié
requerir apoderada judicial del causante JORGE IVAN CASTANO
CASTANO para que aportara la informacién pertinente acerca de su
representado en cuanto a los herederos determinados e

indeterminados.

2. Amén, ni el JUZGADO 04 ni el JUZGADO 22 en ningun momento tuvo
por CONTESTADA o NO CONTESTADA la contestacién de la demanda
de parte del causante del derecho o de los herederos determinados del
fallecido, fijando de inmediato fecha para la audiencia del articulo 77
del C.P.T. para el 04 de julio de 2024, motivo por el cual se considera
que existiéo un vicio en el procedimiento, ademds de que se viol6 el
derecho de defensa y contradiccion no solo de mis representados sino

de las demas partes. (...)

Luego, este despacho en la Sala de decision conformada por
la suscrita, y los Doctores Fabio Hernan Bastidas Villota y Carlos
Alberto Carreno Raga; nego la solicitud de nulidad presentada,

argumentando entre otras cosas, que:
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Apelacion de sentencia - Ordinario Laboral

Demandante: DIANA CRISTINA GONZALEZ HOYOS

Demandado: AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA CUPICA LTDA C.I. y OTROS
Radicacion 76001310500420140050201

(...) la nulidad no esta llamada prosperar. Pues en el proceso con
ocasion de la demanda, se tiene que a través de auto n° 912 del 17 de
mayo de 2019, se ordené la suspension del proceso hasta que los
herederos del causante comparecieran; seguidamente el 06 de
diciembre de 2019, la Dra. Nereyda Ospina Gonzales, presenté poder
de representacion debidamente otorgado por los herederos ya
determinados (Sandra, Erika, Ivdn y Sebastidn) (Sandra, Erika, Ivdn y

Sebastian) (Doc. 01 ED, folios 414 a 419).

Sumado a lo anterior, se tiene que en la escritura ptblica n° 2636 del
31 de diciembre de 2021, allegada junto con el memorial de nulidad
(Doc. 05 ED, folio 24 a 63 Cuaderno Tribunal), en el hecho sexto (folio
27), se informa que a través de escritura publica n° 820 del 8 de mayo
de 2019, los herederos Jhonnathan Andrés Castano Echeverri y
Carolina Castano Mora, vendieron sus derechos herenciales a titulo
universal a sus hermanos Erika, Ivdn y Sebastidn. Situacién que
acontecié con anterioridad a la vinculacién de los ultimos al proceso, la
cual se reitera acontecié el 06 de diciembre de 2019, por lo que para
dicha fecha los tres hijos matrimoniales y la conyugue, ya eran los
unicos herederos del senior Jorge Ivan Castano, razon por la cual no era

necesaria, la vinculacion de los hijos extramatrimoniales. (...)

(...) Es de aclarar que, no existia la obligacién de que la
apoderada de los herederos determinados Dra. Nereyda Ospina
Gonzales, presentara nuevamente contestaciéon de la demanda, pues
dicho tramite procesal ya habia sido realizado y agotado por el
causante en vida, quien actuaba en representacion propia, tal y como
se puede observar en folios 336 a 341, Doc. 01 ED, Cuaderno del
Juzgado. {(...)

DEL RECURSO DE APELACION.

El apoderado de la conyuge sobreviviente y los hijos
herederos del demandado, interpusieron recurso de apelacion,

e indicaron que:
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Apelacion de sentencia - Ordinario Laboral

Demandante: DIANA CRISTINA GONZALEZ HOYOS

Demandado: AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA CUPICA LTDA C.I. y OTROS
Radicacion 76001310500420140050201

1. Es importante sefialar que el 5r. JORGE IVAN CASTARO CASTARO, era abopado de
profesion, prestaba sus servicios de asesoria directamente al 5r. STEWART ARMITAGE
POSADA, gquien a su vez conocla directamente a la apoderada de la parte demandante.

2. Al momento en que fallece aguél, la abogada de la parte demandante se comunica
directamente con los herederos, a quienes les manifiesta que ellos habian sido vinculados
al proceso y que debia buscar una abogada, recomendéandoles a la Sra. NEREYDA OSPINA
GOMNZALEZ, quien siempre habia trabajado con ella; tal como se demostré en las

rueba adas en el incidente radicad r ado.

3. Mis representados en su desconocimiento y miedo por las resultas del proceso suscriben
contrato con la abogada NEREYDA OSPINA GONZALEZ y le confieren poder a aquella, el
cual fue aportado al despacho el 06 de diciembre de 2019.

4. También existe incertidumbre de por qué la abogada NEREYDA OSPINA GONZALEZ nunca

acepto a través de su firma ninguno de los dos (2) poderes otorgados por parte de los que
hoy son mis prohijados. (Ver archivo Olexpediente digital, paginas de 414 a las 419).

5. Ameén, la abogada aportd en folios 420 y 421 aporté una prueba documental denominada
contrato de trabajo celebrado entre el Sr. JORGE IVAN CASTANO CASTANO y BAHIA
CUPICA LTDA con el fin de demostrar la relacion laboral directa existente entre ellos, y
gue a pesar de que no fue aportada en el momento procesal oportuno, considero que
debid ser tenida en cuenta por el despacho o haber sido decretado de manera oficiosa,
en uso de las facultades del juez, lo cual hubiese podido cambiar el rumbo del proceso.

Por todo lo anteriormente expuesto, le solicito al superior jerdrquico revoque la decision tomada
mediante el auto que precede y en consecuencia se acceda a las suplicas del incidente de nulidad
de todo lo actuado.

VI. CONSIDERACIONES

La Sala frente al recurso de apelacion propuesto, con
apego al imperativo contenido en el articulo 65 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, segun el cual
dispone que, son apelables los siguientes autos proferidos

en primera instancia:

(...) 1. Elque rechace la demanda o su reforma y el que

las dé por no contestada.

2. El que rechace la representacion de una de las partes o la

intervencion de terceros.
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Apelacion de sentencia - Ordinario Laboral
Demandante: DIANA CRISTINA GONZALEZ HOYOS
Demandado: AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA CUPICA LTDA C.I. y OTROS
Radicacion 76001310500420140050201
3. El que decida sobre excepciones previas.
4. El que niegue el decreto o la prdctica de una prueba.

5. El que deniegue el tramite de un incidente o el que lo

decida.

6. El que decida sobre nulidades procesales.

7. El que decida sobre medidas cautelares.

8. El que decida sobre el mandamiento de pago.

9. El que resuelva las excepciones en el proceso ejecutivo.

10. El que resuelva sobre la liquidacion del crédito en el

proceso ejecutivo.

11. El que resuelva la objecion a la liquidacion de las costas

respecto de las agencias en derecho.

12. Los demas que senale la ley. {(...)

En este orden de ideas, considera la Colegiatura que el auto
apelado no se encuentra dentro de los que son susceptibles de
dicho recurso, puesto que, el auto objeto del recurso fue resuelto

en segunda instancia, por la Sala Laboral del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Cali; por lo que no se configura ninguna
de las causales para conceder el recurso de apelacion, pues como
se advierte en las normas citadas, dichos autos son apelables en

primera instancia.

En razon a lo anterior, declarar la improcedencia del recurso
de apelacion presentado contra el auto n° 149 de 02 de diciembre
de 2024, proferido por este despacho, que neg6 la solicitud de la

nulidad de lo actuado.
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Apelacion de sentencia - Ordinario Laboral

Demandante: DIANA CRISTINA GONZALEZ HOYOS

Demandado: AGROPESQUERA INDUSTRIAL BAHIA CUPICA LTDA C.I. y OTROS
Radicacion 76001310500420140050201

En meérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision

Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de

apelacion propuesto por la parte demandada contra el auto n°

149 de 02 de diciembre de 2024, proferido por este Despacho,

por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

Ll.f
—— a7
e,

J EDUARDO RAMIREZ AMAYA

— /
0 LU LA

42
ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
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SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

PROCESO ORDINARIO LABORAL - APELACION AUTO
DEMANDANTE|LUIS NOEL IBARGUEN

DEMANDADO |[COLPENSIONES Y PORVENIR S.A.
RADICADO |76001-31-05-010-2021-00225-01

TEMA AUTO NIEGA EXCEPCION PREVIA.
DECISION REVOCA

AUTO INTERLOCUTORIO n° 073

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil
veinticinco (2025)

Procede la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, a resolver el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de Porvenir S.A., contra
del auto interlocutorio n° 1682 del 26 de septiembre de 2023,

proferido por el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali.

ANTECEDENTES

Mediante demanda ordinaria laboral, Luis Noel Ibarglien
solicito que: 1) Se declare la nulidad del traslado de régimen
pensional efectuado por él, desde el régimen de prima media al
de ahorro individual con solidaridad. 2) Que, por virtud de lo
anterior, se ordene a Porvenir S.A. trasladar a Colpensiones los

correspondientes aportes, cotizaciones y rendimientos, y gastos
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de administracion. 3) Solicito condenar en costas a las

demandadas (Dto. 03 ED, Cuaderno Juzgado)

Posteriormente, luego de haber rechazado la subsanacion
de la demanda, y en reposicion haber aceptado esta; a través del
auto interlocutorio n° 009 del 23 de noviembre de 2021, el
Juzgador de conocimiento admitioé la demanda y corrio traslado
a las partes, para la contestacion de esta. (Dto. 04, 05, 07, 09 y
14 ED, Cuaderno Juzgado)

Seguidamente, los apoderados de las partes presentaron
contestacion a la demanda, donde Colpensiones respondio

oponiéndose a los hechos y pretensiones de la demanda.

Igualmente, la apoderada de Porvenir S.A. que, en similar
sentido, se opuso a los hechos y pretensiones de la demanda;
proponiendo las excepciones previas de «Falta de Jurisdiccion o
Competencia» e «ntegracion del Litis Consorcio Necesario»,

senalando que:

a. FALTA DE JURISDICCION O COMPETENCIA

Evidenciando los documentos anexos de la demanda presentados por la parte actora se
observa que el sefior Luis Moel Ibarguen radicd reclamacion administrativa ante
COLPENSIONES en la ciudad de Bogota el dia 28 de agosto del 2020, de lo cual se aportd
constancia de envio a través de Servientrega. Por lo anterior, este Despacho no es
competente para conocer de dicho proceso de conformidad con lo establecido en el numeral
1 del articulo 100 del Codigo General del Proceso y en concordanda con el articulo 11 del
Cadigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Sodial, por lo tanto, se reitera al Despacho
debe ser declarada esta excepcion previa.

b. INTEGRACION DEL LITIS CONSORCIO NECESARIO:
En el presente litigio se hace necesaria la integracion de Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, toda vez que el bono pensional del demandante fue redimido en el afio

2019, por lo cual se hace necesaria la vinculacion de la entidad mencionada dentro del
presente pleito y, por tanto, se solicita al Despacho ordenare su integracion al contradictorio.

(Doc. 11 y 13 ED, Cuaderno Juzgado).
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Finalmente, en audiencia del 26 de septiembre de 2023,
mediante auto interlocutorio n° 1682, el Juez Décimo Laboral del

Circuito de Cali, resolvio:

PRIMERO: DECLARAR no probadas los exceptivos invocadas por la parte demandada continuara el despacho
conociendo del presente proceso.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la demandada PORVENIR S.A debiéndose incluir agencias en derecho |a
suma de $200.000 en favor de la parte demandante y PORVENIR S.A.

Como fundamento de su decision expuso que, la falta de
jurisdiccion o competencia se da cuando corresponde a otro
despacho o funcionario la actuacion o el tramite del proceso;
senalando que ellos se puede dar por condiciones como, el lugar
de domicilio de la entidad o el sitio de la reclamacion, pero que el
demandante tiene la potestad de elegir en cual de estos
interponer la accion, y que, para el caso si bien es cierto que,
Colpensiones tiene su sede en Bogota y que en dicha sede se
agoto la reclamacion administrativa, se debe tener en cuenta que
para el caso existen dos entidades demandadas, y que, frente a
Porvenir S.A., la reclamacion administrativa se agoté en la sede
regional sur del Valle del Cauca, razéon por la cual la presente

jurisdiccion si es competente para conocer el proceso.

Y frente a la falta de integracion del litisconsorte necesario,
para el caso, no se hace fundamental la integracion del Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico, pues de acuerdo con lo senalado
por el articulo 61 del Codigo General del Proceso, no se hace
fundamental, pues en el caso no se discute ningun aspecto
relacionado con bonos pensionales, y ademas no se encontraba
acreditado que dicho recurso hubiere sido trasladado al fondo

privado. (Doc. 25 ED, Cuaderno Juzgado)
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RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision, la apoderada de Porvenir S.A.,
interpuso recurso reposicion y en subsidio el de apelacion,
indicando que, frente a la vinculacion del Ministerio de Hacienda

como Litis consorte necesario:

(...) A folio 37 de la contestacion de la demanda, se evidencian
los valores que fueron girados por dicha cartera ministerial, teniéndose
en cuenta los valores efectuados, esto es desde el 30 de septiembre del
ano 2019, posteriormente se hizo un desembolso el 31 de diciembre de
2019, estos se hicieron dos desembolsos, por lo tanto, es claro que si,
esta entidad podria ser perjudicada con los resultados del presente
proceso, teniendo en cuenta que si se desembolsaron tales valores en

ocasion a la redencion del bono pensional {(...)

Respecto a la falta de competencia, senalo que, de acuerdo
al articulo 6 del Coédigo Procesal de Trabajo y de la Seguridad
Social, la reclamacion administrativa, se debe presentar ante las
entidades de orden nacional o de la administracion publica, y que
la mentada norma no se refiera a entidades del derecho privado,
por lo que no seria procedente la competencia pretendida, al
senalar que, cuando se trata de entidades de orden nacional, la
reclamacion administrativa si es la que determina la
competencia, y que en ese caso la reclamacion presentada ante
Porvenir S.A., con base en el articulo citado, no tendria los
mismos efectos que la realizada a Colpensiones. (Doc. 24 y 25

ED, Cuaderno Juzgado)

Conforme al recuso propuesto, al juzgado de origen decidio

no reponer el mismo, argumentando que, frente a la falta de
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competencia, expuesta por la apoderada de Porvenir S.A., en los
argumentos se refirio al agotamiento de la via gubernativa, lo cual
era diferente a la competencia, para conocer procesos contra las
entidades de seguridad social, lo cual lo determina el articulo 11
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
Seguidamente mencionoé que, no le asiste razon a la apelante,
pues encontro en el expediente digital, en el archivo 03, que el
demandante si agot6 esa via gubernativa, y que, aunque frente a
Colpensiones, si se radico en Bogota, advirtio nuevamente, que
se debe tener en cuenta que el proceso es contra dos
demandadas, y que, frente a Porvenir S.A. se hizo la reclamacion
en la ciudad de Cali, razoén por la cual no evidencio una falta de

competencia.

Frente al litis consorcio necesario, advirtio que, es claro, en
la contestacion de la demanda de Porvenir S.A., folios 54 al 59
del archivo 13 del cuaderno del juzgado, donde reposa la historia

laboral del demandante, que:

(...) no se observa pago ni traslado alguno de valores
correspondientes a bono pensional que pueda tener derecho el
demandante. Se hace relacion de la historia laboral del trabajador y
todo el tiempo que estuvo cotizando en el régimen de prima medida,
pero en forma alguna se observa o se acredita que se hubieran
trasladado recursos correspondientes a bono pensional por parte del
ministerio al citado fondo. Incluso mirese, (...) folio 56, donde hace sobre
informacién de prestacion certificada y liquidacion de bono, version
ajuste, valor cupones emitidos por la nacién a fecha EO. Entonces aqui
los voy a poner de presente lo que, quiere decir que en forma alguna se
ha trasladado, compartido o puesto a orden del fondo privado la citada
pago de bono pensional. Se observa valores cupones remitidos cero y

es cierto que pueda tener una fecha de redencion pero ello no significa
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que se hubiere realizado pago alguno de bono pensional, por lo tanto
no existe entonces razén a la parte demandada en su reposicién frente
a la excepcion de falta de declaracién de este consorcio con el Ministerio

de Hacienda y Crédito Publico.

Aunado a ello, es claro y conforme lo tiene adoctrinado la Corte
Suprema de Justicia, los tramites para efectos de bono pensional lo
seniala la corte en la sentencia SL 4305 del ario 2018 conformacién de
la historia laboral del afiliado, solicitud de realizacién de la liquidacion,
liquidacion provisional, aceptacién por parte del afiliado, emision,
expedicion del bono, pago del bono pensional, ultima etapa,
reconocimiento de la pensiéon. Como puede apreciar ninguno de tales
elementos o pasos se han surtido en el presente asunto para senalarse
que se han trasladado recursos por parte del Ministerio de Hacienda o
la Nacién al fondo privado y que ameriten la vinculacion del consorcial

a esta litigia del Ministerio de Hacienda {(...)

Por lo anterior, el Juzgado concedio6 el recurso de apelacion
por medio de auto n°1683 del 26 de septiembre de 2023. (Doc.
24 y 26 ED, Cuaderno Juzgado).

PROBLEMA (S) POR RESOLVER

El problema juridico se centra en establecer si procede el
auto por medio del cual se declararon no probadas las
excepciones de falta de jurisdiccion o competencia e integracion
del litis consorcio necesario; o si por el contrario hay lugar a
declarar las excepciones conforme los argumentos de la

apoderada de Porvenir S.A.

CONSIDERACIONES
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Sea lo primero resenar que en atencion a lo reglado en el
numeral 3° del articulo 65 del CPTSS, segun el auto «que decida
sobre excepciones previas» es susceptible del recurso de
apelacion, esta Sala de Decision es competente para dirimir el

presente asunto.

Frente a los argumentos de la alzada, se tiene que, para
Porvenir S.A., la jurisdiccion indicada para presentar la demanda
es la cuidad de Bogota, en el entendido que alli fue donde se
realizo la reclamacion administrativa a Colpensiones la cual es la
entidad de orden nacional demandada, frente a la cual es

necesario agotar el requisito.

Y que, ademas, es necesario vincular como litis consorte
necesario al Ministerio de Hacienda, argumentando que, se
pueden evidenciar dos desembolsos por parte de la entidad
ministerial, visibles en el folio 37 de la contestacion de la
demanda, razon por la cual dicho ministerio se podria ver

perjudicado con las resultas del proceso.

Pues bien, frente a la excepcion de falta de jurisdiccion o
competencia, se comparte la posicion del Juez de primera
instancia, en el entendido de que, se trata de una demanda ante
dos entidades del sistema de seguridad social, y de ello, senala el
articulo 11 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, modificado por el articulo 8 de la Ley 712 de 2001:

(...) En los procesos que se sigan en contra de las entidades que
conforman el sistema de seguridad social integral, serd competente el
juez laboral del circuito del lugar del domicilio de la entidad de
seguridad social demandada o el del lugar donde se haya surtido la

reclamacioén del respectivo derecho, a elecciéon del demandante. (...)
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Entonces, revisando el material allegado, se tiene que la
reclamacion administrativa se presenté ante ambas entidades del
sistema de seguridad social, respectivamente frente a
Colpensiones el 31 de agosto de 2020, en la cuidad de Bogota
(Doc. 03 ED, folios 03 y 04, Cuaderno Juzgado), y en Porvenir
S.A. el 09 de marzo de 2020, en la ciudad de Cali — Valle del
Cauca (Doc. 03 ED, folios 09 y 14, Cuaderno Juzgado). Razon por
la cual, se torna valido que el proceso se hubiese iniciado en
cualquiera de las dos jurisdicciones, sin que ello constituya un
yerro en las actuaciones del proceso, por lo que frente a dicha

excepcion se confirmara la decision de primera instancia.

Ahora, respecto a la excepcion de integracion del litis
consorcio necesario que, para el caso, solicitan sea el Ministerio
de Hacienda el integrado, se advierte que, para determinar ello,
se debe tener en cuenta la naturaleza del proceso, lo anterior, en
concordancia con el articulo 61 de Codigo General del Proceso, el

cual senal:

( )Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos

respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya

de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin

la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones

o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por

todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que

admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes
falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de

comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la
demanda, el juez dispondra la citacion de las mencionadas personas,

de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia
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de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para

que comparezcan. El proceso se suspenderd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de
intervencion, el juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara

audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte
favoreceran a los demds. Sin embargo, los actos que impliquen
disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia si emanan de

todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante
no figure en la demanda, podra pedirse su vinculacion acompanando

la prueba de dicho litisconsorcio. (...) (Subrayado fuera de texto).

Para el caso, la naturaleza del proceso es la ineficacia del
traslado realizado por el actor, desde el fondo publico, al privado,
junto con el traslado de los valores que reposan alli, y aunque no
se observan pretensiones en la demanda que vayan contra la
entidad que se solicita integrar, esta se encuentra involucrada en

el proceso por lo que dicha excepcion esta llamada a prosperar.

Lo anterior, fundamentado en que, la apoderada de la
apelante advirti6 sobre dos desembolsos visibles en la historia
laboral (Doc. 13 ED, folio 37, Cuaderno Juzgado); y al realizar la
revision de dicho documento, la Sala, observa que, evidente por
parte de Ministerio de Hacienda se realizaron dos para el ano

2019, veamos:

Conservador
0190930 | 201909 99989090 | MINISTERID DE HACIENDA Y 13,214,000 0 o 0 o 1] 0 0] P Orbili.
CREDMTO PUBLICO: Conservader
0191018 | 201909 S00340067 | CORPORACION PARA EL o Bag o an o [t} a 1| Pan. Obi.
DESARROLLO SOCIAL, Moderado
AMBIENTAL ¥ EMPRESARIAL
0191018 | 201909 00340067 | CORPORACION PARA EL 3234 a ] a ] o a | Pen. Obli.
DESARROLLO SOCIAL, Conservador
AMBIENTAL ¥ EMPRESARIAL
MNianaal | 204810 EASASA0A0 | MINISTERIOD DE HACIENDA Y 54,720,000 a o L] o [1] a 0| P Obii.
CREMTO PUBLICO: Conservador
NRO20 | 201910 o Cormsion Cesanbe {4, 406) a ] L] o o a 0| Pn. Obili.
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Sumado a ello en la contestacion de la demanda, Porvenir
S.A. ya habia advertido sobre dicho pago, que constituye bonos
pensionales, en el ano 2019, razéon por la cual el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico si esta llamado a ser integrado como

litisconsorte necesario en el caso.

Ahora bien, el ya citado articulo 61 de Codigo General del

Proceso senala que, «En caso de no haberse ordenado el traslado

al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion de las

mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no

se haya dictado sentencia de primera instancia », pero para el caso

en cuestion, ya existe sentencia de primera instancia; no
obstante, el juez de conocimiento, concedio el recurso en el efecto
devolutivo, a razon de lo anterior, se dejara sin efectos todo lo
actuado con posterioridad auto n°1682 del 26 de septiembre de

2023, para que juez subsane lo senalado.

En consecuencia, esta Corporacion revocara el auto n°1682
del 26 de septiembre de 2023, proferido por el Juzgado Décimo

Laboral del Circuito de Cali. Sin costas en esta instancia.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala

Cuarta Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto interlocutorio n°1682 del 26
de septiembre de 2023, proferido por el Juzgado Décimo Laboral
del Circuito de Cali, y en su lugar DECLARAR PROBADA Ila

excepcion de integracion del litis consorcio necesario.
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SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTOS todo lo actuado con

posterioridad auto n° 1682 del 26 de septiembre de 2023; y se

ORDENA vincular al Ministerio de Hacienda Puablica, conforme lo

expuesto en la parte motiva de este proveido

CUARTO: SIN COSTAS en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

-
”A\ |
Vv

hl { wfa k,

\\j \.‘;\\i
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

Magistrada Ponente

RYITS U

i,

J EDUARDO RAMIREZ AMAYA

Magistrado

~ = /’

> 0 LU LA

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada

Salvamento de voto

Pagina 11 de 11



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

PROCESO ORDINARIO LABORAL promovido por CLIMACO
SIERRA VELASQUEZ contra UNIMETRO S.A. EN
REORGANIZACION Y OTROS.

EXP. 76001-31-05-007-2023-00106-01

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil

veinticinco (2025)

AUTO INTERLOCUTORIO n° 074

En atencion a lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022, una vez discutido y aprobado en la SALA CUARTA DE
DECISION LABORAL el presente asunto, se procede a dictar auto
interlocutorio en orden a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada judicial del senor Climaco Sierra
Velasquez, contra el auto interlocutorio n° 1043 de 29 de marzo
de 2023, proferido por el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito
de Cali.

ANTECEDENTES

El demandante promovio demanda ordinaria laboral en
contra de Unimetro S.A. en reorganizacion y otros, con el fin de
obtener, entre otras cosas, la declaratoria de existencia de un
vinculo laboral a término indefinido. En consecuencia, solicito

que se declare el despido sin justa causa y la existencia de fuero
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Contra Unimetro S.A. en reorganizacion y otros

circunstancial; y que se ordene el pago de las prestaciones

sociales adeudadas, la indemnizacion moratoria y la condena en

costas (Doc. 02).

La demanda en comento fue inadmitida por el Juzgado de

instancia a través del auto interlocutorio n° 0865 del 16 de marzo

de 2023, argumentando que, una vez revisada la demanda para

su admision, encontro las siguientes falencias:

1

Prontamente advierie el despacho que carece de competencia para conocer las
pretensiones del aqul demandante dingidas en contra del DISTRITO ESPECIAL,
DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO, EMPRESARIAL Y DE SERVICIOS DE
SANTIAGO DE CALI, elio por no se cumpie con &l presupuesto de procedibilidad
para concumir ante la justicia ordinarnia laboral, requisito contenido en el articulo 6o.
del CP.T y SS modificado por el articulo 40. de la Ley 712 de 2001, el mismo
establece lo siguiente:

*(...) ARTICULO 60. RECLAMACION ADMINISTRATIVA: Las
acciones contenciosas contra la Nacion, las entidades territoriales y
cualquiera otra entidad de ka administracion publica gélo podran

shealiaieae £

Esta reclamacion consiste en el si reclamo o del servidor
pablico o trabajador sobre el derecho que pretenda. y 5 2gota

Al respecto advierte el despacho que, en el presente caso, la reclamacon
administrativa fue presentada ante la entidad pablica, ef 28 de febrero de 2023, y la
demanda fue radicada solo 03 dias después, el 03 de marzo de 2023, sin que
conforme el mencionado articulo se entienda agotada la misma, folios 396 y 405
del archivo 02 del expediente digital.

Se requiere a la parte actora para que aclare y sefiale puntualmente contra que
entidades dirge a demanda y en que calidades son llamadas al presente
proceso.(ejm, demandadas, litis consortes necesarios. lamados en garantia), lo
anterior teniendo en cuenta que el encabezado de la demanda, no guarda refacion
con lo redactado en el inico del escrito de la demanda, en el encabezado se

establece que dirige las misma contra UNION METROPOLITANA DE
TRANSPORTADORES S A UNIMETRO S A, y como litisconsorte necesarios y
responsables solidarios a METRO CALI SA y DISTRITO ESPECIAL,
DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO, EMPRESARIAL Y DE SERVICIOS DE
SANTIAGO DE CALI, y como llamada en garantia a SEGUROS DEL ESTADO,
no obstante en el inico de la demanda. menciona que presenta [a demanda en
contra de UNION METROPOLITANA DE TRANSPORTES S.A. EN LIQUIDACION,
METRO CALI SA y DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO. CULTURAL.
TURISTICO, EMPRESARIAL Y DE SERVICIOS DE SANTIAGO DE CALI sin
establecer las calidades, y sin mencionar a SEGUROS DEL ESTADO S.A.

. El poder aportado no incluye a SEGUROS DEL ESTADO S.A. como parte pasiva

del proceso.
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4. Elhecho 1.9, carece de precision y claridad, si se tiene en cuenta que no se indica
puntuaimente los extremos temporales, ni las cuantias, de las acreencias laborales
adeudadas al demandante.

5 La pretension 7 deciarativa de la demanda no vene sustento factco eén los hechos
de la demanda, no se informa sobre salarios adeudados, no se detallan los sakanos
percibidos por el demandante, durante toda la relacion laboral, los cuales deberan

Ser discriminados por conceplos. penodos y valores.

6. Las pretensiones condenatorias de los numerales 2.4, 10y 11, carecen de cuantias,
cconforme a lo anterior debe especificarse con precision el valor de la cuantia del
proceso, calculando y tasando cada una de las pretensiones dinerarias que
preende le sean reconocidas en el presente tramite, de conformidad con o
dispuesto el articulo 12 del C. P. L., con el fin de establecer la competencia de esle
despacho judicial en el presente tramite.

7. La pretension condenatoria del numeval 10, no tiene sustento factico en los hechos
de la demanda, al contrano, en el hecho 1.6 se informa que el retiro fue de forma
voluntana por el demandante.

8. Lo solicitado en la pretension 13 presenta indebida acumulacion de pretensiones,
en tanto que se solicitan de manera concomitante, iNtereses moratorios, ademas
de solicitar en numerales anteriores indemnizaciones yo sanciones.

9. Los documentos allegados a folios 512 a 519 del archivo 02 del expediente digital
se encuentran legibles.

Concediendo el termino de 05 dias habiles a la parte

demandante, para que subsanara los errores mencionados (Doc.

03).

La parte demandante, con base en lo advertido presento6 la
subsanacion de la demanda el 27 de marzo de 2023, a las 4:47
PM, conforme se observa en el recibido, que reposa en el

documento 04 de Expediente Digital.

Presentando una adicion a la subsanacion el mismo 27 de
marzo de 2023, pero a las 7:13 PM, por fuera de los horarios

habiles establecidos.
Seguidamente, el Juzgado de instancia por auto

interlocutorio n° 1043 del 29 de marzo de 2023, rechazo la

demanda, senalando que:
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(...) Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede,
observa el despacho que si bien, la apoderada judicial de la parte
actora allegé6 el escrito de subsanacion a la demanda dentro del término
previsto para ello, el mismo no se atemperé a lo dispuesto en el numeral

3 del Auto Interlocutorio No.0865 del 16 de marzo de 2023, toda vez

que no aporté el respectivo memorial poder otorgado.

Se aclara que si bien la apoderada de la parte actora, presenté un
nuevo memorial pretendiendo corregir la subsanacién, el mismo fue
allegado de manera extempordanea, como quiera que fue radicada el
lunes 27 de abril de 2023, a las 7:13 P.M., es decir que fue presentada
fuera del horario judicial, el ultimo dia que tenia la parte actora para
presentar la subsanacion, entendiéndose asi radicado al dia siguiente

(martes 28 de marzo de 2023).

De lo anterior se colige entonces que la parte actora no se ajusté a lo
indicado en el auto antes referido, sin que sea necesario efectuar mas
consideraciones, o entrar a revisar los demds puntos de correccion de
los defectos advertidos por cuanto existe una indebida subsanacion de
la misma, en virtud de lo anterior se procederd a devolver la demanda

Yy sus anexos a la parte actora, sin que medie desglose (Art. 28 CPL).

(..)

La demandante, frente a la anterior decision presento
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, con fecha de

recibido del 10 de abril de 2023 (Doc. 08).

El juzgado de conocimiento, mediante auto interlocutorio n°
1354 del 05 de mayo de 2023, resolvio no reponer el auto n° 1043
del 29 de marzo de 2023, y concedio el recurso de apelacion en

el efecto suspensivo, argumentando que:

(...) En primera medida, se destaca que los cinco dias otorgados

para enmendar los defectos advertidos en el auto admisorio,
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corresponde a un término legal - establecido por el articulo 28 del C.P.T
Y SS, canon normativo que es perentorio e improrrogable. Por supuesto,

es un requisito general de viabilidad de los actos procesales, los cuales

deben cumplir las partes en la oportunidad establecida.

Por otro lado, el articulo 109 del C.G.P. aplicable por analogia al
procedimiento laboral, regula la presentacion y tramite de los
memoriales, escritos y comunicaciones, dentro del horario judicial, al
respecto establece que:” “Los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos
antes del cierre del despacho del dia en que vence el término”. (Negrilla

y subrayado fuera del texto).

A su vez el articulo el articulo 106 del Cédigo General del Proceso que
dispone: “Las actuaciones, audiencias y diligencias judiciales se
adelantaran en dias y horas habiles, sin perjuicio de los casos en que

la ley o el juez dispongan realizarlos en horas inhdbiles”.

Ahora bien, la mala prdctica de la apoderada judicial es recurrente en
este despacho, como se constata dentro de no solo en esta radicaciéon
2023-00106-00, sino en los procesos radicados: 2023-00103-00, 2023-
00105-00, 2023-00114-00, donde pretende también se convaliden
términos fuera del horario judicial, verificandose que en algunos de
estos, remitié6 o reenvié memoriales o soportes que hacen parte de la
subsanaciéon incluso a las 7:13 P.M., y 8:40 P.M. del mismo dia, y
basando su pedimento en concesiones efectuadas por la honorable Sala
Laboral del Tribunal Superior del Distrito de Cali, en donde se
estudiaron situaciones disimiles a la aqui acontecida, pues del Auto No.
200 del 17 de septiembre de 2021, proferido dentro del radicado Rad.
008-2020-00211-01, aportado con el memorial de subsanacion, se
observa que lo sucedido fue una confusiéon de un memorial remitido
dentro del término procesal oportuno, pero a un correo electrénico de

otro despacho judicial (...)

(...)De lo anterior, se concluye que solo pueden ser tenidos en

cuenta (para efectos de contabilizar términos) aquellos memoriales que
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sean presentados de manera oportuna dentro del horario de atencion,
y por ello debe entenderse todo aquel que se reciba dentro del horario
judicial, debiendo el profesional del derecho prever los retrasos
normales que se pueden generar por congestion en la red o las fallas
recurrentes del internet, o los imprevisto profesionales o personales, sin
que ello implique irrespetar los términos judiciales, y los horarios en que

desarrollan las actividades de los despachos judiciales.

Finalmente debe manifestar el despacho que no puede generar
desigualdad entre los usuarios que envian memoriales de manera
virtual en horarios no laborales, y aquellos que los radican en la
secretaria del juzgado, quienes solo podrian hacerlo hasta las cinco de

la tarde (05:00 PM).

En virtud de las consideraciones antes expuestas, no hay lugar a
despachar favorablemente el recurso de reposiciéon interpuesto por la

parte activa dentro del presente proceso. (...)

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision, la parte demandante formulé

recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, alegando que:

(...)si bien en principio, los argumentos esgrimidos por el
Despacho son vdalidos por cuanto la hora de remisiéon del correo
electronico contentivo del anexo pendiente de remision estuvo por fuera
del horario habil, correspondiendo este tltimo a las 05:00 PM del lunes
27 de marzo de 2023, no es menos cierto tampoco que ha sido clara la
postura adoptada por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali respecto de que disponer el rechazo de la demanda por

la presentacion de la subsanacion después del mentado horario,
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ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 465 del 16 de agosto de 2024, se dispuso
el traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos la apoderada de la parte demandante, como se advierte
en el archivo 05 del expediente digital, los cuales son

considerados en el contexto de este proveido.

PROBLEMA POR RESOLVER

El problema juridico en el presente asunto se concreta en
determinar si es procedente revocar el auto n° 1043 del 29 de
marzo de 2023, en lo concerniente a la presentacion de la

subsanacion de la demanda, dentro del término establecido.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero resenar que en atencion a lo reglado en el
numeral 1° del articulo 65 del CPTSS, el auto atacado es
susceptible del recurso de apelacion pues a través de este se tuvo
por rechazada la demanda presentada por la parte demandante,
de ahi que esta Sala de Decision sea competente para dirimir el
presente asunto, para lo cual, se seguiran los lineamientos
trazados por el articulo 66A del CPTSS, es decir, cinéndose a lo

que es motivo de apelacion.

El apelante se duele que el Juzgado de primera instancia
errd al rechazar la demanda, toda vez que, dicho escrito fue
presentado dentro del término; sumado a que, el memorial que
se presento fuera del término, se trata de una adicion a la
subsanacion de la demanda, de un documento que no se cargo

en el correo principal enviado en el término, «Tal como se puede
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advertir, por error involuntario y debido al tamano total de los
archivos adjuntos en el cuerpo del correo, si bien se anexé el
soporte del envio del poder, el documento que contenia el escrito
del mismo terminé quedando por fuera de este primer envio..» «Ese
mismo dia, haciendo la revision del contenido enviado al
Despacho, se evidencié la situacion expuesta en el numeral
antecedente. Por dicho motivo, a las 07:13 PM se remitiéo un nuevo

correo a esta misma direccion con el adjunto omitido inicialmente»

Al respecto, ciertamente el Juzgado de primera instancia,
manifesto que, «Se aclara que si bien la apoderada de la parte
actora, presenté un nuevo memorial pretendiendo corregir la
subsanacién, el mismo fue allegado de manera extemporanea,
como quiera que fue radicada el lunes 27 de abril de 2023, a las
7:13 P.M., es decir que fue presentada fuera del horario judicial, el
ultimo dia que tenia la parte actora para presentar la subsanacion,
entendiéndose asi radicado al dia siguiente (martes 28 de marzo
de 2023)». Y mencion6 que, actua con base en lo establecido por
el articulo 28 del C.P.TY SS, en consonancia con el 109 del C.G.P.

Los cuales establecen que:

(...) Articulo 28. Devolucién y reforma de la demanda
Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no retine los
requisitos exigidos por el articulo 25 de este cédigo, la devolvera al
demandante para que subsane dentro del término de cinco (5) dias las

deficiencias que le senale.
La demanda podra ser reformada por una sola vez, dentro de los cinco
(5) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de la inicial

o de la de reconvencion, St fuere el caso.

El auto que admita la reforma de la demanda, se notificara por estado

Yy se correrda traslado por cinco (5) dias para su contestacion. Si se
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incluyen nuevos demandados, la notificaciéon se hard a estos como se
dispone para el auto admisorio de la demanda. (...) subrayado y negrita

fuera texto.

(...) Articulo 109. Presentacion y tramite de memoriales e incorporacion
de escritos Yy comunicaciones

El secretario hara constar la fecha y hora de presentacion de los
memoriales y comunicaciones que reciba y los agregara al expediente
respectivo; los ingresard inmediatamente al despacho solo cuando el
juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo,
cuando se trate del ejercicio de un recurso o de una facultad que tenga
senalado un término comin, el secretario deberd esperar a que este

transcurra en relacion con todas las partes.

Los memoriales podran presentarse y las comunicaciones transmitirse

por cualquier medio idoneo.

Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacién de los
mensajes recibidos que incluya la fecha y hora de recepcion. También
mantendrdan el buzén del correo electrénico con disponibilidad suficiente

para recibir los mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan

presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del

despacho del dia en que vence el término. (...) subrayado y negrita

fuera texto.

Ahora bien, al entrar a estudiar de fondo el presente

proceso, se puede evidenciar que la parte demandante, conforme

los informes y pruebas allegadas presento la adicion a la

subsanacion de la demanda fuera de terminé, toda vez que, la

misma se allegd en horas no habiles de recepcion (7:13 PM), sobre

lo anterior la Sala de Casacion Laboral se la Corte Suprema de
Justicia, mediante AL5509-2019, con ponencia de Dr. GERARDO
BOTERO ZULUAGA, advierte que:
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(...) Se tiene entonces, que el Cédigo General del Proceso, en el
acdpite de presentaciéon y tramite de memoriales e incorporacion de
escritos y comunicaciones, ordena en el inciso 4° de su articulo 109, que
«Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderdan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del
Despacho del dia en que vence el término»; ahora bien, de lo anterior se
colige sin mayor hesitacion, que aunque la norma en cita permite a las
partes, la presentacion de escritos o memoriales, cuyo destino sean los
procesos judiciales en marcha, y que se puedan presentar o hacer llegar
por cualquiera de los diferentes canales de comunicacién, ya sea fax,
via correo electrénico, u otros medios digitalizados, debe tenerse
presente de igual forma, que aquellos que sean enviados bajo tales
parametros o modalidades, solamente se entenderan presentados en
tiempo habil, si son allegados a las Corporaciones de destino, antes del
cierre del correspondiente despacho, en el dia de vencimiento del
respectivo término; teniendo en cuenta de igual forma, que el Acuerdo
N°CSJRA16-524 de abril 18 de 2016, expedido por el Consejo Seccional
de la Judicatura de Risaralda, fijé el horario de trabajo y atencién al
publico para los despachos judiciales que conforman el Distrito Judicial
de Pereira, los dias habiles de la semana de 7:00 am hasta las 12 m,

y de 1:00 pm a 400 pm, en forma definitiva.

Asti las cosas, si el recurrente tenia la intencion de presentar el escrito
solicitando se le concediera el recurso extraordinario de casacion via
correo electréonico, debio prever o tomar la precaucién necesaria, para
que el memorial estuviese en la bandeja de destino, con antelacion a la

hora del cierre en el respectivo despacho, lo cual no sucedio.

En consecuencia, se tiene que en el presente asunto, no son de recibo
las explicaciones ofrecidas por el memorialista al sustentar los recursos
de reposicion y queja, contra el auto que denegoé el mismo, ya que nétese
que dispuso de un término de quince (15) dias hdbiles para la
interposicion del mismo, y su escrito apenas lo envié a las cuatro (4:00)
pm, del dia del vencimiento del término, siendo recibido en el

mencionado Despacho, a las cuatro y dos minutos (4:02), de igual dia,
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siendo extemporanea su interposicion, a la luz de lo ordenado en el
articulo 109 del Cédigo General del Proceso, norma aplicable en este

caso concreto.

Sean determinantes las anteriores consideraciones, para establecer

que estuvo bien denegado el recurso.{(...)

De acuerdo con lo anterior, y revisadas las constancias
allegadas, se advierte que la parte demandante no se encontraba
dentro del término para la presentacion de la adicion a la
subsanacion de la demanda, ademas, como lo advierte el juzgado
de conocimiento, no es la primera vez que la apoderada comete
dicho error, manifestando que «a mala prdactica de la apoderada
judicial es recurrente», por lo que no es de recibo verlo como un
error involuntario, maxime al tenerse en cuenta que segun lo
comentado, ya es la «uarta vez» que la misma presenta
memoriales o soportes extemporaneos que hacen parte de la
subsanaciones entregadas en término, por lo que la Sala esta de
acuerdo en que no se debe tener en cuenta dicho memorial de

adicion.

No obstante, de la revision realizada a la subsanacion de la
demanda presentada dentro del término y el extemporaneo, se
puede evidenciar que en el segundo solo se subsandé en lo
advertido frente al poder de representacion, para actuar contra
Seguros del Estado, entidad que para el caso en concreto es un
litisconsorte facultativo, ello en el entendido que, dicha figura se
da cuando, hay varios entidades o personas que pueden
responder en calidad de demandadas de manera individual,
frente a las pretensiones del proceso como pasa en el presente

caso.
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Ello, de acuerdo a lo expuesto en el articulo 60 de Codigo
General del Proceso, donde establece frente al litisconsorte

facultativo que,

(...) ARTICULO 60. LITISCONSORTES FACULTATIVOS. Salvo

disposicion en contrario, los litisconsortes facultativos serdn

considerados en sus relaciones con la contraparte, como litigantes

separados. Los actos de cada uno de ellos no redundardn en provecho

ni en perjuicio de los otros, sin que por ello se afecte la unidad del

proceso. (...). (Subrayado fuera de texto)

Por lo anterior advertido, Gilnicamente debié rechazarse la
accion frente a Seguros del Estado, y seguir adelante frente a las
demas entidades, admitiéndose la demanda, al haberse
subsanado en debida forma con el primer memorial allegado y

dentro de término establecido, todo lo demas.

Bajo estas consideraciones, se accedera al recurso de
apelacion propuesto por la parte actora y se revocara el auto
interlocutorio n° 1043 del 29 de marzo de 2023, emitido por el
Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali, conforme a lo
expuesto. Sin costas en esta instancia al haber prosperado el

recurso.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala

Cuarta Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR ¢l auto interlocutorio n° 1043 del 29
de marzo de 2023, proferido por el Juzgado Séptimo Laboral del
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Circuito de Cali, en consecuencia, se ordena la admision de la
demanda, bajo las condiciones expuestas en la parte motiva de

este proveido.

SEGUNDO: SIN COSTAS por lo expuesto en la parte motiva

de este proveido.

Los Magistrados,

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

Magistrada Ponente

-._é i : ka- "
JORGE\EDUARDO RAMIREZ AMAYA
Magistrado

>~Z() (AZTIO ) {\Lj

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada
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MAGISTRADA PONENTE

EJECUTIVO ORDINARIO - APELACION
AUTO

DEMANDANTE |YOLANDA CHAPARRO NARVAEZ
DEMANDADO COLPENSIONES

PROCESO

RADICADO 76001-31-05-009-2021-00406-01

TEMAS Y APELA MANDAMIENTO DE PAGO ART 307
SUBTEMAS CPACA

DECISION CONFIRMAR

AUTO INTERLOCUTORIO n° 076

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil

veinticinco (2025).

la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, procede a decidir el recurso de apelacion
propuesto por Colpensiones contra el auto interlocutorio n° 055
de 31 de agosto de 2021, relacionado con el mandamiento de
pago, proferido por el Juzgado Noveno Laboral del Circuito de

Cali.

ANTECEDENTES

La senora Yolanda Chaparro Narvaez, promovio demanda
ejecutiva contra Colpensiones, con el fin de que se librara
mandamiento de pago con ocasion de lo resuelto en la sentencia
n° 168 de 14 de julio de 2020, emitida por el Juzgado Noveno

Laboral del Circuito de Cali y modificada por el Tribunal Superior



Ordinario Apelacion de auto

Demandante: YOLANDA CHAPARRO
Demandado: COLPENSIONES.

Radicacion: 76001-31-05-009-2021-00406-01

de Cali, mediante sentencia 040 de 26 de febrero de 2021. (Doc.
02, fls. 8 a 18)

ACTUACION PROCESAL DEL JUZGADO

Por auto interlocutorio n° 055 de 31 de agosto de 2021, el
Juzgado libr6 mandamiento de pago en contra Colpensiones y

Proteccion S.A. (Doc. 03) asi:

1°.- LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, representada legalmente por el doctor JUAN
MIGUEL VILLA LORA, o por quien haga sus veces, para que dentro del TERMINO DE CINCO (5)
DIAS siguientes a la notificacion del presente proveido, cancele a la sefiora YOLANDA
CHAPARRO NARVAEZ, mayor de edad, las siguientes sumas de dinero:

a) $877.803, por concepto de costas liquidadas en primera instancia.

b) $454.263, por concepto de costas liquidadas en segunda instancia.

c) Abstenerse de librar mandamiento de pago por concepto de perjuicios moratorios,
por cuanto COLPENSIONES, al momento en que se profiere el presente auto, no esta

incumpliendo ninguna obligacién de hacer.

2°.- En cuanto al pago de intereses legales, encuentra el Despacho que la sentencia que sirve de
titulo ejecutivo, no ordena el pago de dicho rubro, razén por la cual no es posible incluir tal

concepto en el mandamiento de pago.

3°.- LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral contra la ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., representada legalmente por el
doctor JUAN DAVID CORREA SOLORZANO, o por quien haga sus veces, para que dentro del
TERMINO DE CINCO (5) DIAS siguientes a la notificacién del presente proveido, cancele a la
sefiora YOLANDA CHAPARRO NARVAEZ, la suma de $2.500.000, mensuales, por concepto de
perjuicios moratorios, causados desde el 19 de marzo de 2021 (dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia base de recaudo ejecutivo), hasta que PROTECCION S.A., efectie el TRASLADO a
COLPENSIONES, de todos aportes realizados al RAIS, con motivo de la afiliacion de la ejecutante
YOLANDA CHAPARRO NARVAEZ, y bonos pensionales que haya recibido, con sus respectivos
rendimientos financieros; asi mismo debera realizar la devolucion de gastos de administracion

percibidos durante los periodos en que administré las cotizaciones de la demandante en mencién.
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4°.- ABSTENERSE de librar mandamiento de pago contra la ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., por la suma de $877.803, correspondiente a
las costas liquidadas en el proceso ordinario de primera instancia, por cuanto dicho valor se
encuentra consignado por la entidad en mencidn, en la cuenta de depésitos judiciales, a la espera

de ser reclamado por la parte actora.

5°- ORDENAR a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A., representada legalmente por el doctor JUAN DAVID CORREA SOLORZANO,
o por quien haga sus veces, que dentro del término de CINCO (5) DIAS SIGUIENTES a la
notificacion del presente proveido, TRASLADE a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, todos aportes realizados al RAIS, con motivo de la afiliacién de
la ejecutante YOLANDA CHAPARRO NARVAEZ, y bonos pensionales que haya recibido, con sus
respectivos rendimientos financieros; asi mismo debera realizar la devolucién de gastos de
administracion percibidos durante los periodos en que administré las cotizaciones de la

demandante en mencion.

6°.- ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
representada legalmente por el doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA, o por quien haga sus veces,
que ADMITA a la sefiora YOLANDA CHAPARRO NARUAEZ, en el régimen de prima media con
prestacion definida, sin solucion de continuidad, ni imponerle cargas adicionales, una vez
PROTECCION S.A., realice el traslado de los aportes realizados a dicha A.F.P., y efectie la
devolucidn de gastos de administracion percibidos durante los periodos en que administré las
cotizaciones de la ejecutante, fecha a partir de la cual, dispondra de DIEZ (10) DIAS HABILES,
para dar cumplimiento a la OBLIGACION DE HACER.

7°.- ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
representada legalmente por el doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA, o por quien haga sus veces,
que CARGUE a la historia laboral de la sefiora YOLANDA CHAPARRO NARW’\EZ, los aportes
realizados por ésta, a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A., una vez le sean devueltos, fecha a partir de la cual, dispondra de DIEZ (10)
DIAS HABILES, para dar cumplimiento a la OBLIGACION DE HACER.

8°.- Sobre la condena en costas del presente proceso ejecutivo, el Juzgado se pronunciard en su
oportunidad.

9°.- NOTIFIQUESE por anotacion en ESTADO el presente auto, conforme lo dispone el inciso 2°
del articulo 306 del Codigo General del Proceso, a la ejecutada ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., representada legalmente por el sefior JUAN
DAVID CORREA SOLORZANO, o por quien haga sus veces, para que dentro del TERMINO DE
DIEZ (10) DIAS, PROPONGA LAS EXCEPCIONES a que crea tener derecho, conforme lo

preceptla el articulo 442 del Cédigo General del Proceso.
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: YOLANDA CHAPARRO
Demandado: COLPENSIONES.

Radicacion: 76001-31-05-009-2021-00406-01

RECURSOS DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION

Colpensiones, interpuso el recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacion en contra de la anterior decision,
argumentando, primero que, la parte actora no ha radicado
solicitud alguna ante el fondo para el cumplimiento de lo

reclamado.

Segundo, que el titulo base de ejecucion a la fecha de la
solicitud de ejecucion, no es exigible, y para fundamentar sus
dichos, senalo que esta entidad integra la Rama Ejecutiva del
Poder Publico en el orden Nacional, perteneciente al sector
descentralizado por servicios, y por consiguiente, al tenor de lo
establecido en el articulo 307 CGP, en concordancia con los
articulos 38 y 39 de la Ley 489 de 1998, cuenta con un plazo de
10 meses para el cumplimiento de lo ordenado en sede judicial,
circunstancia que soporta igualmente en los articulos 192
CPACA y 98 de la Ley 2008 de 2019. Asi mismo, senal6é que la
interpretacion dada a las normas en comento, especialmente la
contenida en el Codigo General del Proceso, va en contravia de
los postulados constitucionales, los principios de sostenibilidad
y equilibrio del sistema, y paso por alto que la Nacion es garante

de la entidad.

Y tercero, manifestd6 que, los dineros depositados a

Colpensiones son inembargables.

En consecuencia, solicité la revocatoria del mandamiento de

pago dada la carencia de exigibilidad del titulo ejecutivo (Doc. 06).

El Juzgado, mediante auto n°® 081 de 6 de septiembre de

2021, decidi6é no reponer el auto atacado, bajo el argumento de
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: YOLANDA CHAPARRO
Demandado: COLPENSIONES.

Radicacion: 76001-31-05-009-2021-00406-01

que, el mandamiento de pago se emitiéo conforme los articulos
305 y 306 del CGP, y sobre el téermino que establece el art. 307
del CPACA no es aplicable a Colpensiones porque es una

Empresa Industrial y Comercial del Estado.

Frente al argumento de que, la actora no ha realizado
solicitud ante el fondo sobre lo reclamado, manifesté que, para
iniciar la accion ejecutiva laboral, no es un requisito de
procedibilidad, el agotamiento de la reclamacion de pago; y sobre
las medidas cautelares, indico que, en ese momento procesal, el

Juzgado no ha emitido medida alguna.

Por lo anterior, accedio al recurso de apelacion. (Doc. 7)

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 545 del 16 de agosto de 2024, se dispuso
el traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos el apoderado de la parte actora, quien solicitoé confirmar
el auto que libr6 mandamiento de pago; Colpensiones, no se

pronuncio6 al respecto. (Cuaderno Tribunal, Doc. 08)

PROBLEMA JURIDICO

Determinar si en el presente asunto es procedente revocar
el mandamiento de pago librado por la Juez de primera instancia,

en los términos indicados en el recurso.
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: YOLANDA CHAPARRO
Demandado: COLPENSIONES.

Radicacion: 76001-31-05-009-2021-00406-01

CONSIDERACIONES

Es competente esta Corporacion para conocer de la alzada
propuesta, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 8° del
articulo 65 CPLSS. En ese sentido, la Sala resolvera el recurso
siguiendo los lineamientos trazados por el articulo 66A del CPL,

es decir, cinéndose a lo que es motivo de la apelacion.

Visto el planteamiento de la parte apelante, al revisar las
actuaciones surtidas en el caso bajo examen, se observa que la
actora promovio proceso ejecutivo laboral a continuacion, en
procura de obtener el cumplimiento de las obligaciones de hacer
contenidas en las sentencias n° 168 de 14 de julio de 2020,
emitida por el Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Cali y 040
de 26 de febrero de 2021, mediante la cual, el Tribunal Superior

de Cali, modifico la primera. (Doc. 02, fls. 8 a 18)

Asi entonces, dada la existencia de una sentencia judicial
en firme que concluyo en la condena al pago de determinados
conceptos, la norma adjetiva procesal previo en favor del litigante
victorioso la posibilidad de solicitar la ejecucion de la sentencia a
continuacion del proceso ordinario, conforme los articulos 305 y
306 CGP, prerrogativa de la cual hizo uso la demandante para
dar inicio al proceso de la referencia, y a la que accedio la A quo

a través del auto objetado.

En ese contexto, se recuerda que, en esta clase de procesos,
no es requisito que la parte que sali6 avante con una decision
judicial deba agotar el requisito de procedibilidad para radicar la

demanda ejecutiva laboral, pues solo con la decision judicial
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: YOLANDA CHAPARRO
Demandado: COLPENSIONES.

Radicacion: 76001-31-05-009-2021-00406-01

ejecutoriada, se activa su derecho de ejecutar sea una entidad de
orden publico o privado, entonces, lo resuelto por la Juez al

respecto es acertada.

En cuanto al argumento de que, la decision de la A quo debe
ser revocada, puesto que, a su juicio, la entidad cuenta con 10
meses para proceder a cumplir la orden impuesta en sentencia
judicial, antes de que pueda incoarse tramite ejecutivo en su

contra, conforme lo establecido en el articulo 307 CGP, que reza:

«...)] Cuando la Nacion o una entidad territorial sea
condenada al pago de una suma de dinero, podra ser
ejecutada pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de la
respectiva providencia o de la que resuelva sobre su

complementacioén o aclaracion. {(...)»

Y, refuerza lo anterior con el contenido del articulo 192 del
CPACA, y el articulo 98 de la Ley 2008 de 2019, disposiciones las
cuales plantean el pago de las condenas impuestas a entidades

publicas en un plazo maximo de 10 meses.

Esta Sala no tiene reparos frente a la decision asumida en
primer grado, pues encuentra procedente la orden de pago
librada. Asi se considera, en atencion a que, en primera medida,
la Ley 1151 de 2007, dispuso la creacion de Colpensiones como
una Empresa Industrial y Comercial de Estado, con personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio,
condicion variada con la expedicion del Decreto 4121 de 2011,
por medio del cual, si bien se mantuvo la naturaleza de tal ente
como una EICE, establecio que la misma estaba organizada como
una entidad financiera de caracter especial, vinculada al
Ministerio del Trabajo, con el objetivo primordial de administrar
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: YOLANDA CHAPARRO
Demandado: COLPENSIONES.

Radicacion: 76001-31-05-009-2021-00406-01

el Régimen de Prima media con Prestacion Definida en materia

pensional.

De ahi que la entidad ejecutada no esta dentro de la
clasificacion de aquellas entidades que estipula el articulo en
mencion, que pueden ser ejecutadas solo hasta pasados 10
meses con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia judicial
que impuso la obligacion pecuniaria, situacion que a juicio de la
Sala, no cambia con el contenido del articulo 98 de la Ley 2008
de 2019, que consagra: «(...) La Nacion, las entidades territoriales
o cualquier entidad del orden central o descentralizada por
servicios condenadas judicialmente al pago de sumas de dinero
consecuencia del reconocimiento de una prestaciéon del Sistema de
Seguridad Social Integral, pagaran dichas sumas con cargo a los
recursos de la seguridad social en un plazo mdximo de diez (10)
meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia
(..., puesto que, del tenor literal de la norma en cita, mas alla de
implementar la limitacion a promover un cobro en contra de
entidades de derecho publico, contempla un plazo maximo para
la propia entidad en contra de quien existe un mandato
impositivo fulminado en sentencia, y si bien remite a los términos
del citado articulo 307 CGP, se reitera, las condiciones

contempladas en este no aplican a la entidad demandada.

Ahora, en gracia de discusion, aunque los articulos 192
CPACA, anteponen un plazo de 10 meses para que las entidades
publicas puedan ser demandas ejecutivamente para el
cumplimiento de una sentencia judicial o conciliacion, dicho
término es de aplicacion en la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo y no es posible traerlo a la ordinaria laboral, ni
siquiera por remision del articulo 145 del CPLSS, ya que tal
reenvio se hace al Codigo Judicial, ahora Coédigo General del
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Demandante: YOLANDA CHAPARRO
Demandado: COLPENSIONES.

Radicacion: 76001-31-05-009-2021-00406-01

Proceso art. 306, disposicion que posibilita la ejecucion de la
sentencia a continuacion del proceso ordinario, como

acertadamente lo coligio la A quo.

Por ultimo, y sobre las medidas cautelares, la Sala no hara
ningun pronunciamiento, pues la A quo no emitié orden alguna

al respecto.

Entonces, habra de confirmarse el auto recurrido. Costas
en esta instancia a cargo de Colpensiones por no salir avante el
recurso propuesto, ténganse como agencias en derecho la suma

de un (1) smlmv.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala
Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto interlocutorio n® 055 de 31
de agosto de 2021, proferido por el Juzgado Noveno Laboral del
Circuito de Cali, por lo expuesto en la parte motiva de este

proveido.
SEGUNDO: Costas a cargo de Colpensiones y a favor de la

parte actora, incluyanse como agencias en derecho la suma de

un (1) smlmv.
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Demandante: YOLANDA CHAPARRO
Demandado: COLPENSIONES.

Radicacion: 76001-31-05-009-2021-00406-01

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

holli-Pe

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

5-. [ 4
—— o 7
m—

JORGE UARDO RAMIREZ AMAYA

e /@
;zf) T 0 Ut {\ij

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE YANETH EZERIGUER TORRES
DEMANDADOS COLPENSIONES y PORVENIR S.A.
RADICADO 76001-31-05-014-2019-00274-01
SEGUNDA

INSTANCIA APELACION EJECUTANTE

TEMAS Y PERJUICIOS MORATORIOS
SUBTEMAS OBLIGACION DE DAR O HACER
DECISION CONFIRMA

AUTO INTERLOCUTORIO n° 070

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil

veinticinco (2025)

En atencion a lo previsto en el articulo 15 del Decreto 806
del 4 de junio de 2020, una vez discutido y aprobado en la SALA
CUARTA DE DECISION LABORAL el presente asunto, se procede
a decidir el recurso de apelacion presentado por la demandante
contra el auto n° 875 del 4 de junio de 2019, proferido por el
Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Cali, dentro del proceso
ejecutivo laboral a continuacion del ordinario promovido por la

parte actora contra COLPENSIONES y PORVENIR S.A.

ANTECEDENTES



Apelacion de auto Ejecutivo Laboral

Demandante: YANETH EZERIGUER TORRES

Demandado: COLPENSIONES y OTRA

Radicacion: 76001-31-014-2019-00274-01

La senora Yaneth Ezeriguer Torres adelanté demanda
ejecutiva a continuacion del ordinario en contra de
COLPENSIONES y PORVENIR S.A., y solicito que se librara
mandamiento por las obligaciones contenidas en la sentencia n°
291 de 06 de diciembre de 2018, modificada por lan® 12 de 1° de
febrero de 2019, expedida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Cali, respecto a la nulidad de traslado declarada y la
devolucion de saldos, bonos pensionales entre otros, asi mismo,

solicito el reconocimiento de los perjuicios moratorios que trata

el art. 426 del CGP. (PDP denominado PR741B, fls. 7 a 10)

ACTUACION PROCESAL

Mediante auto n° 875 de 04 de junio de 2019, el Juzgado

Catorce Laboral del Circuito de Cali, orden6:

RIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral contra la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A y la ADMINISTRADORA COLONMBIANA DE PENSIONES -

"'iP_ NSIONES., representadas legalmente por el Dr. MIGUEL LARGACHA

TINEZ 'g,e la Dra. ADRIA IARIA GUZMAN RODRIGUEZ, o por quienes
.'-,5'_1.:_'1--' sus veces, respectivamente, por las siguientes obligaciones de hacer y

\denas
ORDENAR a la SCCIEDAD ADNMINISTRADORA DE FONDOS DE
I'x'S O NES s’ CESANTIAS PORVENIR S.A., representada legalmente por el Dr
EL LARGACHA MARTINEZ, o por gquien haga sus veces, que dentro del
rmino de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido
VUELVA a la ﬂDI‘WENISTRﬂ\DORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
s al RAIS, con motivo de la afiliacion

~OL ‘JENSIONES tr. i0s los aportes realizads
! 1l que los bonos pensionales gue haya recibido con los
s financieros, debidamente indexados

ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
( LF’ENSIONES representada legalmente por la doctora ADRIANA MARIA
S UZMAN RODRIGUEZ, quien haga sus veces, que dentro del término de
) (D) dias siguientes ala "-'-!~Fif_t:_'ir.:|t;‘-.". ael [
ra ANE"!- EZERH“UER TORRES, en e

1 definida

sente proveido ACEPTE a la
2gimen de prima media con

POR A SUMA de $781.242,00 M/cte., correspondiente a las costas y como
gencias en derecho fijadas en primera inst :—h:r‘i;-z a favor de |a parte ejecutante y

argo de PORVENIR S.A.
POR LA SUMA de $828.116 oo M/cte., correspondiente a las costas y como
en derecho Ii'-m.' as en segunda instancia a favor de |a parte ejecutante y

argo de PORVENIR S
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Apelacion de auto Ejecutivo Laboral
Demandante: YANETH EZERIGUER TORRES
Demandado: COLPENSIONES y OTRA
Radicacion: 76001-31-014-2019-00274-01

0R LA SUMA de $828.115.00 Micte. nondiente a las costas v como

parte ejecutante vy

Como fundamento de su decision, tuvo en cuenta las
sentencias aportadas como titulo base de recaudo que fijaron
condenas en contra de la AFP Porvenir S.A., y Colpensiones, se
abstuvo de librar mandamiento de pago frente al pago por
obligaciones pecuniarias y perjuicios moratorios en cabeza de las
ejecutadas, por cuanto, no existe titulo base de recaudo que la

respalde. (PDP denominado PR741B, fls. 21 a 23)

RECURSO DE APELACION

La demandante presento recurso de apelacion, respecto de
la negativa del Juzgado de primer grado de librar mandamiento

por los perjuicios moratorios reclamados.

Al respecto, manifestoé que los perjuicios han sido definidos
doctrinalmente como aquellos que se pagan para el resarcimiento
tarifado o indemnizacion de los perjuicios que padece el acreedor,
por no tener consigo el dinero en la oportunidad debida. La mora

genera que se hagan correr en contra del deudor los danos y
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Apelacion de auto Ejecutivo Laboral
Demandante: YANETH EZERIGUER TORRES
Demandado: COLPENSIONES y OTRA
Radicacion: 76001-31-014-2019-00274-01

perjuicios llamados moratorios que representan el perjuicio al

acreedor por el retraso en la ejecucion de la obligacion.

Dijo que, en el presente asunto, los perjuicios equivalen a
la frustracion de una expectativa legitima de obtener el
reconocimiento y pago de su pension de vejez segun el monto de
sus cotizaciones, toda vez que, la proyeccion de su pension por
parte de Porvenir S.A., la cuantia de su mesada era de
$1.084.100 y en Colpensiones $2.467.677 o $3.589.348 para el
ano 2016 y bajo ese argumento, insistid que los perjuicios
moratorios solicitados, tienen un efecto resarcitorio por el retardo
en el cumplimiento de la obligacion de hacer. (PDP denominado

PR741B, fls. 25 a 28)

Mediante auto interlocutorio n° 933 de 11 de junio de
2019, el Juzgado de primera instancia no repuso su decision y
concedio el recurso de apelacion (PDP denominado PR741B, fls.
38)

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 206 del 19 de abril de 2024, se dispuso el
traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos el apoderado judicial de parte actora, en los mismos
términos del recurso de apelacion, como se advierte en el archivo
08 del expediente digital, los cuales son considerados en el

contexto de este proveido.

PROBLEMA POR RESOLVER

Determinar si en el presente asunto es procedente librar
mandamiento ejecutivo de pago, por los perjuicios moratorios

reclamados por la senora Janeth Ezeriguer Torres.
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Apelacion de auto Ejecutivo Laboral
Demandante: YANETH EZERIGUER TORRES
Demandado: COLPENSIONES y OTRA
Radicacion: 76001-31-014-2019-00274-01

CONSIDERACIONES

Sea lo primero resenar que en atencion a lo reglado en el
numeral 8° del articulo 65 del CPT y SS, segun el cual el auto que
decide sobre el mandamiento de pago es susceptible del recurso
de apelacion, esta Sala de Decision es competente para dirimir el
presente asunto, para lo cual, se seguiran los lineamientos
trazados por el articulo 66A del CPTSS, es decir, cinéndose a lo

que es motivo de la impugnacion.

Para desatar la controversia se tiene como punto de partida
el auto 875 de 04 de junio de 2019, que libr6 mandamiento de
pago en favor de la demandante con fundamento en las
sentencias n° 291 de 06 de diciembre de 2018, adicionada por la
n° 12 de 1° de febrero de 2019, expedida por la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Cali (Doc. 02), el cual decidio:

Sentencia de primera instancia:

PRIMERO.- DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES FORMULADAS

LA RS
POR LAS DEMANDADAS

SEGUNDO.- DECLARAR LA NULIDAD DEL TRASLADO DE LA SENORA

| .,
YANETH EZERIGUER TORRES, IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE
CIUDADANIA No 31.471.703, AL REGIMEN DE AHORRQ INDIVIDUAL CON

LOS EFECTOS INDICADQGS EN LA PARTIZE MOTIVA DE ESTA SENTENNCIA

ESTO ES EL TRASLADO DE TODO EL CAPITAL DE LA CUENTA DE

AFILIADO, LOS RENDIMIENTOS Y EL BONO PENSIONAL

TERCERO: - OROENAR
“PENSIONES ~ COLPENS|oNES

\;;lég‘m EZERIGUER, TORRES, AL REG\MEN~ OF PRIMAC A
‘ TACION DEFINIDA ADM\N\STRADA PORDICHA ENT\DAD

'CUARTO.- COSTAS ‘A CARGO DE LA DE:MAND/\DA POR\IENIR s' ENUN

100% Y COMO  AGENCIAS EN DEREGHO SE FIJA LA SUMA DE $781 24; i
@) /OR DE LAPARTE DEMANDANTE: i
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Apelacion de auto Ejecutivo Laboral
Demandante: YANETH EZERIGUER TORRES
Demandado: COLPENSIONES y OTRA
Radicacion: 76001-31-014-2019-00274-01

Sentencia de Segunda Instancia:

PRIMERO: ADICIONAR el numeral 4 de la sentenc

Ante el incumplimiento de las obligaciones ordenadas de
las sentencias citadas en precedencia, la parte actora radico
proceso ejecutivo ante el Juzgado de origen, el cual profirié auto
n° 875 de 04 de junio de 2019, y ordeno librar mandamiento de
pago en contra de Colpensiones y Porvenir S.A., y negod los
perjuicios moratorios solicitado, en atencion a que no existe titulo

que respalde la pretension.

Por lo anterior, la ejecutante propuso recurso de apelacion
y manifesté que, los perjuicios son procedentes, toda vez que,
debido al retardo de las ejecutadas en el cumplimiento de las
obligaciones de hacer, no percibe su derecho pensional; y que
Porvenir S.A., proyect6 su mesada pensional en $1.084.100 y en
Colpensiones ascenderia a $2.467.677 o $3.589.348 para el ano
2016.

Al respecto, valga decir que, esta Ponente tenia la tesis de
no acceder a los perjuicios moratorios, en tanto que, los mismos
no se encontraban contenidos dentro de la sentencia base de
ejecucion, sin embargo, ante los nuevos pronunciamientos de la
Honorable Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia en sede de tutela, respecto de la posibilidad de estudiar
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Apelacion de auto Ejecutivo Laboral
Demandante: YANETH EZERIGUER TORRES
Demandado: COLPENSIONES y OTRA
Radicacion: 76001-31-014-2019-00274-01

y acceder a ellos sin que deban estar contenidos en el titulo base
de recaudo, se replanteo la tesis, para acoger el planteamiento de

la Corte.

Como fundamento traemos a colacion la sentencia STL
17337 de 2024, mediante la cual, la Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, estudio un caso similar en donde
el Juez plural decidio confirmar la negativa de los perjuicios
moratorios, con el argumento de que, en virtud del art. 206 del
CGP, los perjuicios moratorios deben estimarse bajo juramento
por la parte interesada, y en ese sentido, se activa la obligacion
del Juez de advertir si la estimacion de los perjuicios se encuentra
justificada y alejada de cualquier exceso, ilegalidad o fraude, al

respecto la Corte considero:

«Asi las cosas, al analizar la decision reprochada, para esta
Sala es claro que la decision controvertida es el resultado de
un andadlisis normativo y fdctico plausible, dado que el
Tribunal se refirié a los hechos debatidos, aplicé los preceptos
legales que regian el asunto y construyé una decision que
consulta reglas minimas de razonabilidad, en la medida que
destac6 que el ejecutante debié estimar el perjuicio
razonadamente y discriminando cada uno de sus conceptos,

lo cual en este caso, no ocurrio.

Asimismo, importa precisar que el proceso en cuestion no se
asimila a aquellos en los que la Sala ha concedido el amparo,
entre estos, el decidido en sentencia CSJ STL1600-2024 toda
vez que, en casos como aquel, la salvaguarda operd porque
el Tribunal alli censurado descarté de plano la procedencia
de perjuicios moratorios en el proceso ejecutivo, bajo el
argumento de no estar ordenados en el documento base de
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Apelacion de auto Ejecutivo Laboral
Demandante: YANETH EZERIGUER TORRES
Demandado: COLPENSIONES y OTRA
Radicacion: 76001-31-014-2019-00274-01

recaudo; no obstante, ello no ocurrié en el presente asunto,
pues en esta oportunidad el Colegiado admitié que los
perjuicios moratorios se abren paso en el juicio de ejecucion
laboral, pero los negé por no cumplirse las exigencias
previstas en los articulos 426, 428 y 206 del Cédigo General
del Proceso, conclusion que, conforme se explicé, es

razonable.

De esta manera, al descartarse en la providencia censurada
un desafuero evidente, no puede el juez de tutela inmiscuirse,
so pretexto de tener un criterio diferente, en desmedro de los
principios de autonomia e independencia judicial, pues quien
ha sido encargado por el legislador para dirimir el conflicto es
el juez natural y su convencimiento debe primar sobre
cualquier otro, salvo que se presenten desviaciones
protuberantes que, como se dejo plasmado, en este caso no
acontecen, pues lo que se evidencia es una disparidad de
criterio entre lo resuelto por el fallador accionado y lo
pretendido por la peticionaria, que busca mediante este
mecanismo excepcional reabrir un debate que esta
clausurado en tanto fue definido por el juez natural en la

instancia adecuada.»

Asi las cosas, la senora Yaneth Ezeriguer promovio proceso
ejecutivo para obtener entre otras cosas los perjuicios
moratorios, estimandolos bajo la gravedad de juramento en un
valor mensual de $3.500.000, para cada entidad, indicando que
dicho monto representa los ingresos que podria obtener por el
reconocimiento y pago de la pension de vejez, y en el recurso de
apelacion explica que los perjuicios moratorios se extraen
teniendo en cuenta la proyeccion de su pension por parte de
Porvenir S.A., en cuantia de $1.084.100 y en Colpensiones
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ascenderia a $2.467.677 o $3.589.348 para el ano 2016, sin
aportar pruebas. (PDP denominado PR741B, fls. 25 a 28)

En ese orden, el art. 206 del CGP que establece

«Juramento estimatorio. Quien pretenda el reconocimiento de

una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o mejoras,

deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o

peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus

conceptos. (...)» y sumado a la jurisprudencia citada sobre el
tema, se vislumbra que, la recurrente no logré acreditar la
configuracion de los perjuicios moratorios, toda vez que, no
aporté prueba alguna que permita verificar que cumplié con las
exigencias legales minimas para obtener la pension de vejez que
predica, y menos de donde sale el monto establecido como
perjuicios moratorios; aunado a que, en el recurso de apelacion
establece dos rubros diferentes como estimacion de los perjuicios
moratorios, sin establecer tampoco los parametros de esos

calculos.

De lo expuesto, si bien los articulos 426 y 428 del CGP,
aplicables en materia laboral en virtud del art. 145 del CPTSS.,
tienen la finalidad de otorgar al ejecutante una opcion de resarcir
la demora en el cumplimiento de la obligacion principal, bajo la
figura de perjuicios moratorios, sin que éstos se encuentren
contenidos en el titulo ejecutivo, no implica de suyo que, el
interesado no deba estimarlos como lo establece el art. 206 ya
citado, situacion que no acaecio en el presente asunto, habida
consideracion que, la parte actora no allegé prueba alguna de que
la demandante tiene derecho a percibir la pension de vejez
establecida en el RPM, y ni si quiera aporto la liquidacion o los

parametros de donde derivo la estimacion de los perjuicios.
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En consecuencia, la Sala procedera a confirmar la decision
confutada. Costas en esta instancia a cargo del ejecutante, las
cuales se liquidaran en primera instancia. Se fija como agencias

en derecho de esta instancia la suma de $500.000.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala
Primera de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el Auto Interlocutorio n° 875 del
4 de junio de 2019, proferido por el Juzgado Catorce Laboral del

Circuito de Cali, pero por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: Costas en esta instancia a cargo de la senora
Yaneth Ezeriguer Torres, las cuales se liquidaran en primera
instancia. Se fija como agencias en derecho de esta instancia la

suma de $500.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

i
S—— a7
i

JORGE\EDUARDO RAMIREZ AMAYA
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oA {4,
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ARLYS ALAR%\J ROMERb/PEREZ
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RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE | PATRICIA SANCLEMENTE TORRES
DEMANDADO | COOMEVA MEDICINA PREPAGADA
RADICADO 76001-31-05-017-2018-00846-01
DECISION NIEGA NULIDAD

AUTO INTERLOCUTORIO n° 080

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil
veinticinco (2025)

Procede la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, a resolver el incidente de
nulidad formulado por la parte demandante, contra la sentencia
n° 412 de 30 de noviembre de 2021, proferida por la Dr. Maria

Nancy Garcia Garcia, anterior magistrada a cargo del Despacho.

I. ANTECEDENTES

La demandante solicitd, que se declare la existencia de un
contrato de trabajo con Sinergia Global en Salud S.A.S.-Coomeva
Medicina Prepagada S.A., donde se desempendé como meédica
especialista, y que se termindé de manera unilateral y sin justa
causa, para que se condene al pago de prestaciones sociales,
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vacaciones, aportes al sistema, entre otros valores dejados de

percibir.

II. CONTESTACION DE LA DEMANDA.

Coomeva Medicina Prepagada y Sinergia Global en Salud
S.A.S., dieron contestacion a la demanda!, escritos que no se
estiman necesarios reproducir, en virtud de la brevedad y el

principio de la economia procesal (Art. 279 y 280 C.G.P.).

III. SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA

El Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Cali, mediante

sentencia n° 174 del 19 de noviembre de 2020, resolvio:

PRIMER(O: DECLARAR PROBADA la excepeion de INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION sobre la totalidad de las pretensiones demandatorias a favor de
COOMEVA MEDICINA PREPAGADA SA. y SINERGIA GLOBAL EN SALUD SAS

absteniéndose el despacho del analisis de los demas medios defensivos.

SEGUNDO: ABSOLVER a las demandadas COOMEVA MEDICINA PREPAGADA S.A
v SINERGIA GLOBAL EN SALUD 5.A8 de todas v cada una de las pretensiones elevadas
en su contra por coenta de la demandante PATRICIA SANCLEMENTE TOREES de
condiciones civiles conocidas en este proceso.

TERCERO: COSTAS seran a cargo de la parte DEMANDANTE por haber sido vencida
en juicio, fijense como agencias en derecho la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS
($200.000) a cargo de esta ¥ a favor de las demandadas COOMEVA MEDICINA
PREPAGADA S A, y SINERGIA GLOBAL EN SALUD S.AS.

CUARTO: La presente providencia debe consultarse ante la Sala Laboral del Honorable

Tribunal Superior Distrito Judicial De Cali, en el evento de no ser apelada por haber sido
totalmente iInmersos los intereses de la parte DEMANDANTE.

Decision que fue objetada por la parte demandante, por lo
que, le correspondié a la entonces Sala Primera de Decision,

compuesta por la Dra. Maria Nancy Garcia Garcia y los Drs. Fabio

' Carpeta Cuaderno Juzgado, Doc. 01, folios 258 a 300 y 332 a 340.
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Hernan Bastidas Villota y Carlos Alberto Carreno Raga, conocer
la segunda instancia, y mediante sentencia n° 412 de 30 de
noviembre de 2021, se resolvié confirmar la de primera instancia,

vearnos:

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia No. 174 del 19 de noviembre de 2020,
proferida por el Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte demandante, se fija
como agencias en derecho de esta instancia la suma de $100.000.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia se termina y firma por los que en
ella intervinieron.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA CARLOS

IV. INCIDENTE DE NULIDAD

Luego, el 24 de mayo de 2022, la apoderada de la parte
demandante, interpuso incidente de nulidad, invocando la
vulneracion al debido proceso, al considerar que no se notifico
por estado la sentencia de segunda instancia, impidiendo la
presentacion del recurso extraordinario de casacion,

fundamentandolo asi:

a) E1 30 de noviembre de 2022, se profirio la sentencia que dio

fin a la doble instancia.
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b) Advirti6 que por secretaria, se notifico la actuacion de
manera virtual en los portales de la rama judicial,

equivocando el medio de notificacion.

c) Que, la sentencia no fue notificada por estado, si no por
constancia secretarial, considerando que «Existe error y
confusion en la forma en que se notifico la sentencia de

segunda instancia»

d) Que, el juzgado de origen, notifico auto que obedece y
cumple la decision superior, estando la misma afectada por

la ya mentada falta de notificacion por estados.

e) Con lo anterior, advirtié que ante la falta de notificacion por
estados no se conoci6o la decision y se impidio la

presentacion de los recursos procedentes.

f) En ese orden, advirtio textualmente:

(...) La notificaciéon de la sentencia de segunda instancia fue
subida en la plataforma de consulta de procesos y en la consulta
unificada como una mera constancia secretarial y no como un estado,
pues no se le dio fecha de inicio del término ni de finalizacion del
mismo, razon por la cual el sistema de vigilancia procesal SENTINEL

no pudo dar lectura ni adjuntar el detalle de la sentencia (...)

(...) Y es que, en el mismo proceso, previamente venian publicandose
de manera adecuada los estados, lo cual ofrecié una falsa confianza
en los aplicativos, afectada nada mas y nada menos, que al notificar

la sentencia de cierre de instancia {...)

(...) La anterior inconsistencia lleva a materializar una indebida
notificacion por parte del Despacho, toda vez que la sentencia escrita
debe ser notificada en estados a tenor de lo dispuesto en el articulo

295 del CGP, data de fecha 30 de noviembre de 2021, tal cual se
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puede observar que la notificacion de sentencias se cumplira con la
anotacion en estado, que se insertara al dia siguiente de la

providencia (...)2.

V. TRAMITE DEL INCIDENTE DE NULIDAD

Mediante auto n°® 150 de 26 de marzo de 2025, se ordeno
correr traslado a la parte demandada, de la nulidad propuesta,
de conformidad con el articulo 134 del C.G.P.3 La parte

demandada, no se pronuncio frente al incidente de nulidad.

VI. CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO.

Corresponde a la Sala establecer si es procedente la nulidad
alegada por la apoderada de la parte demandante, y en ese orden,
retrotraer la accion, otorgando los términos correspondientes,

para la notificacion y presentacion de los recursos pertinentes.

Respuesta al primer interrogante planteado:

La respuesta es negativa. La notificacion de la sentencia de

segunda instancia, se realizéo en debida forma, porque, haciendo

la revision se encontro que se publicé mediante las providencias

adjuntas el 30 de noviembre de 2021, como se puede evidenciar

2 Carpeta Cuaderno Juzgado, Doc. 25.
3 Carpeta Cuaderno Tribunal, Doc. 26.
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en la constancia secretarial allegada por la Secretaria de la Sala

laboral v en el portal web historico de la misma fecha, se puede

visualizar el registro, v la sentencia asi como también se puede

evidenciar su publicacion a través de silgo XXI, como sentencia

de segunda instancia y no como constancia secretarial, como lo

aduce la apoderada de la actora. ¢

SENTENCIAS ¥ AUTOS INTERLOCUTORIOS QUE RESUELVEN LA INSTANCIA
NOVIEMERE 30 DE 2021
Magistrada Ponente: Dra. MARIA NANCY GARCIA GARCIA (DESPACHO 10)

Fecha Salvamentos
rovidencial Radicacion Demandante Demandado Providencia y
P Aclaraciones
76001-31-05-
LUZ MARINA | COLPENSIONES Y Ver N,
301172021 %3%6250_20(:- PRADA TOVAR OTROS providencia Fo-contenico
76001-31-05- |FRANCIA HELENA N
30/11/2021 | 001-2021- MARIN COLPENSIONES Y Ver.  \yer contenido
00028-01 RODRIGUEZ OTROS providencia
76001-31-05- CARLOS .
30/11/2021 | 011-2018- |ALBERTO PENON CDLPS?EEC’S”ES Y e
00462-01 TASCON provicenca
76001-31-05- -
30/11/2021 | 011-2019- | “YIS EDUSRDO COLPENSIONES Ver lver contenido
00502-01 ARCE FLOREZ providencia
30/11/2021 ?%%21_'23011;]? MARTHA ELVIRA | COLPENSIONES Y Ver
00060.01 | GARCIA FORERO OTROS providencia
76001-31-05-| JOSE PABLO ,
30/11/2021 | 008-2020- SANCHEZ CDLPS¥§g§E5 Y o .\"JL[[_[_ .
00303-01 FORONDA plovicenca
IVONNE DEL
30/11/2021 ?%%0?1‘2%12‘35‘ SOCORRO COLPENSIONES Y Ver
001_44 []1_ GUTIERREZ OTROS providencia
3 ROJAS
76001-22-05- : ]
3011/2021 | 000-2021- | | ANAMARIE COOMEVAEPS | &€
00282-00 provicenca
30/11/2021 ??}01031_‘23011&5‘ MONICA PATRICIA| COLPENSIONES Y Ver_
00326.01 |CALLE RESTREPQ) OTROS providencia
76001-31-05- |OSMAN ALFONSO -
30/11/2021 | 018-2020- GONzALEz | COLPENSIONESY | Jer
00331- 01 CARVAJAL e
76001-31-05- YOLANDA Vor
30/111/2021 | 013-2019- URBANO COLPENSIONES =L |Ver contenido
00125-01 PENAGOS providencia
76001-31-05- RUBIELA .
30/11/2021 | 010-2016- | RESTREPODE | COLPERBONESY | wor
00331-01 LLANOS providencia

4 https://portalhistorico.ramajudicial.gov.co/web/despacho-010-de-la-sala-laboral-del-tribunal-superior-de-

cali/29
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- o -
76001-31-05- LA MONTANITA .
30/11/2021 | 0152017 | ZLOARDD O | CONSTRUCTORES | VoL
00376-01 SA YOTROS | Povdenca
20112021 | 2 impepe | EDNALUZ | COLPENSIONES Y Ver
00001-01 GIRALDO CORTES OTROS providencia
GERONIMO
20112021 | oo pe|  ASPRILLA | RIOPAILA CASTILLA | Ver
00556-01 VELASQUEZ Y Y OTRO providencia
OTROS
76001-31-05-|  BLASINA o
30/11/2021 | 005-2018- ANGARITA | COLPERSIONESY | VL ver contenido
00539-01 MARTINEZ providencia
76001-31-05-|  PATRICIA | SINERGIAGLOBAL |
30/11/2021 | 017-2018- | SANCLEMENTE | ENSALUDSASY | J8C
00846-01 TORRES OTRA providencia
76001-31-05- -
30/11/2021 | 015-2019- RAFAEL COLPENSIONES Yer
Soresn! | ECHEVERRIRUIZ providencia
76001-31-05-
JULIO CESAR Ver
S0IT1202T | 015205 |aNGULO cAsTRo|  WOLPENSIONES o igencia
201112021 | o oab0o"|  ELIZABETH | COLPENSIONES Y Ver
00130-01 BENSUR ALALUFF OTROS providencia
76001-31-05-
ELIZABETH | COLPENSIONES Y Ver B
30/11/2021 %%gfg%ﬂ' CARDENAS COBO OTROS providencia [el-contenido
76001-31-05- o
30/11/2021 | 009-2020- | NELLY SIRADO | corpEnsiones | L
00398-01 —
76001-31-05- -
30/11/2021 | 014-2020- | LWISALFREDO | 06 pEngiONES ver
Soaa s |GONZALEZ CHURI providencia

35e08df0-4b91-481b-b0fd-fbSe1026a9...

1 717

Proceso: Ordinario Laboral

Demandante: PATRICIA SANCLEMENTE TORRES

Demandado: SINERGIA GLOBAL EN SALUD 5.A 5 -COOMEVA MEDICINA PREPAGADA S.A
Radicacion: 76001-31-05-017-2018-00846-01

Apelacién

REPUBLICA DE COLOMBIA

£

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA PRIMERA LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: MARIA NANCY GARCIA GARCIA

PROCESO
DEMANDANTE

DEMANDADOS
PROCEDENCIA
RADICADO
INSTANCIA

TEMAS Y
SUBTEMAS

DECISION

ORDINARIO

PATRICIA SANCLEMENTE TORRES

SINERGIA GLOBAL EN SALUD S.AS.-COOMEVA
MEDICINA PREPAGADA S.A.

JUZGADO DIECISIETE LABORAL DEL CTO DE CALI
76001-31-05-017-2018-00846-01

SEGUNDA. APELACION DTE

Contrato realidad. Se desvirtuo por las accionadas la presuncion de
relacion laboral, al haberse acreditado que el vinculo efectivamente
se rigi6 por un contrato de prestacién de servicios.

CONFIRMA

SENTENCIA No.412
Santiago de Cali, treinta (30) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

En atencidn a lo previsto en el articulo 15 del decreto 806 del 4 de junio de 2020, una vez
discutido y aprobado en la SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL el presente
asunto, segln consta en Acta N° 27 de 2021, se procede a dictar SENTENCIA en orden
a resolver el RECURSO DE APELACION interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia No. 174 del 19 de noviembre de 2020, proferida por el Juzgado Diecisiete
Laboral del Circuito de Cali.

ANTECEDENTES

La sefiora PATRICIA SANCLEMENTE TORRES presentd demanda ordinana

laboral en contra de SINERGIA GLOBAL EN SALUD SAS-COOMEVA
MEDICINA PREPAGADA S.A. con el fin de que: 1) se declare la existencia de un
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Y UniSoftware Ltda. - Registro de Actuaciones — >
Proceso Ver Opcicnes Ayuda
== @ O B
No. Procesa: [76001 - |31 - [o5 - [o17 - 2018 - [oosas - [o1
> CALl WALLE) > Circuito > Laboral
Informacion Principal I Sujetosl Secretaria I De§pacho| Einalizacionl
Demandante |PATRICIA SANCLEMENTE TORRES Cédula: |31852157
Demandado |SALUD COOMEYA MEDIANA PREPAGADA S.4 Cédula: |263456
Area: |0IJI35 > Laboral
Tipo de Proceso: W- > Declarativo Lecha 027032021
Hora : HH:MM:S5S
LClase de Proceso: IF > Ordinario Ubicacién:  Despacho
Subclase: [oooo > Sin Subclase de Proceso En: [00Dz > Segunda Instancia

|3002 > Apelacion de Sentencias

Tipo de Recurso:

Mo Ver Proceso: |

Blanguear todo I

Despacho IYULI MABEL SANCHEZ QUINTERD

Asunto a tratar |SECUENCIA 116354 - REPARTO 25-02-2021 LRG

Actuaciones de los Ciclos

Actuacion/Ciclo: l

Buscar I I

Fecha de Desanote I

343 p.m. |CAPS [NUM

3 Actuaciones por las que ha pasado

Actuacion | Fecha Actuacidn ] Inicial I Final l Folios | C
Memorial al despacho 11/12/2024
ﬂ Recepcidon expediente 7072022
[Z) Envio Expediente 10/03/2022 76 di
£ Sentencia 2da. instancia confir_.  30/11/2021
IZ) Fiiacion estado 2/09/2021 3/09/2... 3/09/2...
ﬂ Auto Declara Improcedente 2/09/2021
7 Fijacion estado 19/08/2021 20/08/7... 20708/
Auto que corre traslado 19/08/2021
ﬂ Recepcidon memorial 1570772021
oA . S = z e e o
Aceptar I Cerrar
. Actuacién Providencia >
Actuacion a Reagistrar 30/11/2021 Reagistrado en

LCuadernos: I

Sentencia 2da. instancia confirmada

Fecha Actuacidn: |B0/1 1/2021 (dd/mm/aaaa) ‘

ll:ll303
Mo. Providencia: |412

Anotacion:

Folios:

Providencia: > Sentencia

Fecha:

|3U/ 1172021 (dd/mm/aaaa)

26 de Mar - 2025

- J
2 @, ® CONSULTA DE PROCESOS a
el NACIONAL UNIFICADA - o
1] = 0
1 —
2 w—
3 w—
Namero de Radicacion
O Procesos con Actuaciones Recientes (utbmos 30 dias
76001310501720180084601
mnuuqunoc EWC‘V
esitsds.  NOmero de Radicacion Foche dv T::::.::" A i Despacho y Departamanio Sujetos Procesales
2021-03-02 Demandante PATRICIA SANCLEMENTE TORRES

DESPACHO 000 - TRIBUNAL SUPERIOR - LABORAL - CALI * (VALLE DEL
CAUCA)

Demancado SALUD CODMEVA MEDIANA PREPAGADA
SA
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DETALLE DEL PROCESO
76001310501720180084601

Fecha de consulta: 2025-03-26 09.15.16.17

Fecha de replicacion de datos: 2025-03-26 09.06.31 22 @
. n
h Descary gar DOC h Descargar C5V
«

DATOS DEL PROCESO SUJETOS PROCESALES DOCUMENTOS DEL PROCESO ACTUACIONES

Filacion estado Actuacion registrada el 02/092021 a las 09:22°40 20210903 2021-0903 2021-09-02

Nulidades:

El articulo 133 del Codigo General del Proceso, aplicable en
materia laboral por remision del articulo 145 del C.P. del T. y de
la S.S. y 1 del CGP, establece de manera taxativa los casos en
que el proceso es nulo en todo o en parte. De los motivos
expuestos por el recurrente, se invoca las causales sexta y octava,

cuyo tenor literal senala:

(...) 6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién

0 para sustentar un recurso o descorrer su traslado. {(...)

(...) 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra

persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o
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del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la
notificacion omitida, pero serd nula la actuacién posterior que dependa
de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma

establecida en este cédigo.(...)

Se fundamenta esta causal en el principio constitucional del
debido proceso (Art. 29 C. N.), que pugna por la igualdad de las
partes y la debida defensa de quienes concurren al litigio, pues
la falta de oportunidad para presentar y sustentar un recurso en
el desarrollo del proceso puede conllevar el cercenamiento de los
derechos de los sujetos del asunto, como quiera que dicha falta,
impide que las partes presenten dentro del término establecido

sus argumentos frente a la decision recurrida.

Por su parte, el Decreto Legislativo 806 de 20205, expedido
en el marco de la pandemia del Covid-19, tuvo como objetivo
implementar el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, y agilizar el tramite
de los procesos judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las
especialidades civil, laboral, familia; jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, constitucional y disciplinaria.
Asimismo, en las actuaciones de las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, y en los procesos

arbitrales, durante el término de vigencia de dicho decreto.

5 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica’.
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Luego de ello, y en aras de dar continuidad a las medidas
alli adoptadas, se publico la Ley 2213 de 2022, en cuyo articulo

9° se indica:

(...) ARTICULO 90. NOTIFICACION POR ESTADO Y TRASLADOS. Las
notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con inserciéon de la
providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario,
ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertardan en el estado electrénico las providencias que
decretan medidas cautelares o hagan menciéon a menores, o cuando la
autoridad judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por
fuera de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea
para consulta permanente por cualquier interesado. (...) (...).

CASO EN CONCRETO

De la notificacion de la sentencia n° 412 de 30 de

noviembre de 2021.

Al punto de la controversia suscitada, el incidentalista
expone que no se realizo la notificacion por estados de la

sentencia de segunda instancia en cita:

(...) La notificacion de la sentencia de segunda instancia fue
subida en la plataforma de consulta de procesos y en la consulta
unificada como una mera constancia secretarial y no como un estado,
pues no se le dio fecha de inicio del término ni de finalizacién del
mismo, razén por la cual el sistema de vigilancia procesal SENTINEL
no pudo dar lectura ni adjuntar el detalle de la sentencia. (...)Y es que,
en el mismo proceso, previamente venian publicandose de manera

adecuada los estados, lo cual ofrecié una falsa confianza en los
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aplicativos, afectada nada mas y nada menos, que al notificar la
sentencia de cierre de instancia. (...)La anterior inconsistencia lleva a
materializar una indebida notificacion por parte del Despacho, toda
vez que la sentencia escrita debe ser notificada en estados a tenor de
lo dispuesto en el articulo 295 del CGP, data de fecha 30 de noviembre
de 2021, tal cual se puede observar que la notificacion de sentencias
se cumplird con la anotacion en estado, que se insertara al dia

siguiente de la providencia (...)

Consider6 que, debe declararse la nulidad de todo lo
actuado, con posterioridad a la sentencia n° 412 del 30 de
noviembre de 2021, para que la misma, sea notificada

nuevamente.

Sobre tales aseveraciones, se observa que conforme reposa
en constancia secretarial del 25 de marzo de 2025, expedida, por
la Secretaria de la Sala Laboral del Distrito Judicial de Cali, con
respecto al registro, publicacion y notificacion mediante los
estados de la sentencia donde se aclara a la parte que, para la
fecha de la sentencia, esa erala forma en que se realizaba la

notificacion por parte de la Sala, veamos:

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SECRETARIA SALA LABORAL

Se deja constancia que en el proceso radicado 76001310501720180084601. se profirid la
sentencia No 412 del 30 de noviembre del 2021, notificada el mismo dia mediante
publicacién en el micrositio del DESPACHO 010 DE ESTA SALA LABORAL, en el portal
web (historico) de la Rama Judicial, enlace

Si 31

trbunal-superior-de-calv29

Asi msmo se informa, que para el 2021 las senfencias emiidas en procesos ordinanos se
notificaban de s forma descrita, por lo que no obra edicto.
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Ahora, en el entendido que, la parte se duele por la manera
en que se realizo el registro y la notificacion, pues es su sentir,
esto genera fallas en el «sistema de vigilancia procesal SENTINEL»,
que no es mas que, una plataforma inteligente que se encarga
entre otras cosas de trasmitir en tiempo real las decisiones, asi
como generar alertas de los términos; para esta Corporacion no
es de recibo lo alegado, porque el sistema en mencion, es
autonomo y privado, y en nada tiene que ver el despacho, que la
plataforma no detecte la forma en que se realizan las
publicaciones y el registro de las sentencia, de la manera como

se explico en la constancia secretarial en mencion.

Ademas, mediante auto 373 del 29 de junio de 2021, por
medio del cual se admitio la demanda, se advirtié claramente
que, para los efectos de la notificacion de la sentencia, el canal
dispuesto, era el alli senalado, el cual hace remision a la pagina
web de la rama judicial, inico medio autorizado para notificar las

sentencia, vemos:

SENTENCIAS. En este canal seran notificadas a todas las partes interesadas las Sentencias
emitidas por el DESPACHO 10 correspondiente a la dra. MARIA NANCY GARCIA
GARCIA, que se ubica en la pagina de la RAMA JUDICIAL www.ramajudicial.eov.co | link
TRIBUNALES SUPERIORES, VALLE DEL CAUCA (CALI), link SALA LABORAL, link
DESPACHO 10 DE LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE CALL encl
sifin SENTENCIAS, al que se puede acceder directamente a través del siguienie vincolo:
hitps:www.ramajudicial. sov.co'web'despacho-lN (-de-la-sala-laboral-del-mbunal -
superior-de-cali’sentencias

Los apoderados, las partes y demas itervimentes deberan sumimistrar en cada proceso sus
correns electromicos v nimeros de celular, para las comunicaciones cormespondientes.

Lo anterior sin perjuicio de la obligacién gque tienen los abogados de efectuar la
correspondiente actualizaciin de sus datos en Registro Nacional de Abogados URNA en

la péigina web de la Rama Judicial.
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Y sumado a lo expuesto, cabe resaltar que, conforme lo
senala el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, aplicable para la

fecha de la sentencia recurrida:

(...) Deberes de los sujetos procesales en relacion con las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de
los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los
demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia

incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se

originardn todas las actuaciones y desde estos se surtirdan todas las

notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los

sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral

5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de

direccion o medio electréonico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo vdlidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes
constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar

su cumplimiento.(...)

Conforme lo anterior, el encargado de estar al tanto frente a
las actuaciones de los procesos son los sujetos procesales, por lo

que no le puede endilgar la responsabilidad al fallador de un
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sistema que no recibe o alerta la notificacion del proceso,

conforme la manera en que se realizan las notificaciones de Sala.

En virtud de lo expuesto, y encontrando que la publicacion
y notificacion se realizo en debida forma se despachara
desfavorablemente lo peticionado por el apoderado judicial de la

activa.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision

Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad presentada por
la parte actora contra el auto n® 412 de 30 de noviembre de 2021,

proferido en segunda instancia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente decisién por
ESTADOS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

| )| (F_( t:fﬁ]a U

\ | N
YULI MABEI>J SANCHEZ QUINTERO

!

Magistrada
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-—é — : L.- Ll
EDUARDO RAMIREZ AMAYA
Magistrado

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada
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Repablica de Colomibia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

ORDINARIO LABORAL - APELACION DE
PROCESO AUTO

JOSE HIPOLITO FERNANDEZ
DEMANDANTE GUERRERO
DEMANDADO EMCALI EICE ESP
RADICADO 76001-31-05-002-2020-00471-01
DECISION REVOCA

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil

veinticinco (2025)

AUTO INTERLOCUTORIO n° 071

En atencion a lo previsto en el articulo 15 del Decreto 806
del 4 de junio de 2020, una vez discutido y aprobado en la SALA
CUARTA DE DECISION LABORAL el presente asunto, se procede
a dictar Auto Interlocutorio en orden a resolver el recurso de
apelacion interpuesto por el demandante, contra el auto
interlocutorio n° 1333 del 27 de mayo de 2024, que declaro
probada la excepcion de falta de requisito de procedibilidad de
agotamiento de reclamacion administrativa formulada por el
apoderado de la parte demandada EMCALI EICE ESP, emitido
por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Cali.

ANTECEDENTES

El senor José Hipolito Fernandez Guerrero, promovio

demanda ordinaria en contra del EMCALI EICE ESP, con el fin
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de obtener, el reconocimiento y pago de los intereses a las
cesantias causados desde el 2010, conforme al articulo 39 de la
Convencion Colectiva de Trabajo suscrita entre EMCALI EICE
EPS y la UNION SINDICAL EMCALI - USE; esto de manera

indexada, junto con el pago de la sancion moratoria. (Doc. 03 ED)

ACTUACION PROCESAL DEL JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA

Mediante Auto de sustanciacion n° 484 de 22 de abril de

2021, la a-quo dispuso: (Doc. 07 ED)

Por reunir los reguisitos exigidos por el
Articulo 25 del Céddigo Procesal del Trabajo v de la Seguridad
Social en concordancia con el Decreto 806 del 4 de Julic de
2020 v 2l Instructiveo de Reparteo publicado por la pagina de
la Rama Judicial, admitase la demanda ordinaria de primera
instancia, propuesta por €1 sefior JOSE HIPOLITO FERHANDEZ
GUERRERC, mayor de edad y vecine de Cali (Valle), por medio
de apoderadc Jjudicial contra las EMPRESAS MUNICIPALES DE
CALT EMCALI EICE-ESP, representada por el Doctor JUAN DIEGD
FLOREZ GONZALEZ, mayoer de =dad o por guien haga sus veceas.

En consecuencia, vy segin lo dispuesto
en =1 articule 5 del Decreto B806 del 4 de junioc de 2020 “En
cualgquier Jjurisdicecidn, iIncluido el procesc grhitral vy lasz
auntaridadeas gadministrativas gue ejarzan funciones
Jurisdicciconales, salvo cuando S scliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notfificraciones el demandado, el demandante, al presenter la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medico electrdnico
copia de ella y de sus anexos a los demandados”

Librense las comunicaciones
respectivas.

REQUIERASE a las EMPRESAS MUNICIPALES
DE cALTI EMCALI EICE-ESP aporte certificacidn de cesantias
arumuladas del demandante JOSE HIPOLITO FERWANDEZ GUERRERG,
identificade con la cédula de ciudadania 14.9853.327 expedida
en Cali, a partir del afio 2010, certificacidn de les waleores
pagados al demandante, por conceptc de intereses a las
cesantias a partir del afico 2010. Lo antericr, conforme al
Numeral 2% del Pardgrafo 1° del Articule 31 del Cadige
Erocesal del Trabaje y de la Seguridad Social, so pena de
tener por no contestada la demanda, por la no aportacién de
la documentacién antes menciocnada.

Igualmente, notifiquesa al
represantante legal de la Agencia Nacicnal de Defensa
Juridica del Estado, el presente auto, a través de mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales
Cuyo correc as
Frocesosterriteriales@defensajuridica.gov.co, lo anterior,
con el fin de dar cumplimiento a lo ordenado en la Ley 1564
de julic 12 de 2012, en sus Articulos &10 y 612,

HMotifiguese a la Procuraduria Provincial
de la EHlStERCLa del presente proceso, a fin de gue se hagan
parte dentro del misme.
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RECCHNOCESE FPERSONERIA al abogado
CABRLOS ARTURO CEBALLCS VELEZ, con Tarjeta Profesional HN°
98 .598 del Consejo Supericr de la Judicatura e identificado
con la océdula de ciudadania 16.582.336 expedida en Cali,
como apoderadoe judicial del seficr JOSE HIPOLITO FERMAMDESR
GUERRERD, =n los tEédrminos que indicae el poder conferldo v
presentado en legal farma.

Luego, posterior a las notificaciones, el apoderado judicial
de EMCALI EICE ESP, alleg6 contestacion de la demanda (Doc.
10 ED).

Seguidamente, la juez, corrio traslado de la excepcion de
FALTA DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE
AGOTAMIENTO DE RECLAMACION ADMINISTRATIVA, a lo que
la apoderada del demandante argumentoé que, del tramite
exceptivo de la falta de reclamacion de agotamiento de la via
gobernativa por la no presentacion de la reclamacion
administrativa, al no encontrarse poder para la representacion
sindical; trajo a colacion el fallo del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali en Sala Laboral en el cual se dirimio el recurso
de apelacion interpuesto por la demandada, porque el juez no
reconocio la excepcion previa de falta de competencia por el
incumplimiento del presupuesto procesal de no agotar la
reclamacion administrativa, pronunciamiento de los Doctores
Jorge Eduardo Ramirez Amaya, Hugo Javier Salcedo, y la Doctora
Elsy Alcira Segura Diaz como ponente de dicha decision, en la

cual ellos se pronuncian advirtiendo que,

(...) cuando el operador judicial ejerce el control de la
demanda para su admisiéon considera que la misma no
adolece la falta de la reclamacion administrativa puesto que
esta es incorporada al plenario al respecto y para evacuar el
caso resulta imperioso traer a colacion lo senalado en los

articulos 475 y 476 del Cédigo Sustantivo del Trabajo por un
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lado el primero senal, “los sindicatos que sean parte de una
convencion colectiva tienen accidon para exigir Su

cumplimiento o el pago y danos de los perjuicios”

Por otro lado el segundo dispone, “el trabajador obligado para
una convencion colectiva tiene accion para exigir Su
cumplimiento o el pago de darnos y perjuicios siempre que el
incumplimiento les ocasiona un perjuicio indiwvidual los
trabajadores pueden delegar el ejercicio de esta accion en su
sindicato” la literalidad de la norma citada no deja dudas al
respecto que, los trabajadores vinculados a la agremiacion
sindical pueden delegar en el presidente de la organizacion

la reclamacion de los derechos que consideren vulnerados.

En igual sentido precisa recordarse por parte de esta
corporacion otros aspectos como por ejemplo que un sindicato
es el resultado de una asociaciéon de trabajadores cuyo
proposito es defender los derechos laborales y promover los
intereses de sus miembros en diversos asuntos, esto es
sociales econémicos ante sus empleadores conforme lo
advierten los articulos 38 y 39 de la constitucion politica.

Del mismo modo conforme lo dispone el numeral tercero del
articulo 373 ibidem dentro de las facultades y funciones del
sindicato se encuentra la de celebrar convenciones colectivas
y contratos sindicales garantizar su cumplimiento por parte
de sus afiliados y ejercer los derechos y acciones que de ellos
nazcan no siendo menos importante la del numeral 4 que dice
“asesorar a sus asociados en la defensa de los derechos
emanados de un contrato de trabajo o de la actividad

profesional correspondiente y representarlos ante las
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autoridades administrativas ante los empleadores y ante

terceros”

A su vez la legislacion que regula la materia es perentoria al
senalar que el sindicato es el representante de los
trabajadores afiliados al mismo cuando se evidencia la
vulneracion de sus derechos como en el asunto sometido a
estudio debido al incumplimiento por parte de la demandada
frente a la convencién colectiva que regula el tema de los
intereses a las cesantias por una indebida interpretacion
normativa, y es que como se dijo en precedencia una de las
funciones de los sindicatos es velar o garantizar el
cumplimiento de lo pactado por parte de sus afiliados y debe
propender por ejercer los derechos y acciones por ello se
estima en el caso de autos el representante legal del sindicato

reclamé en su momento {(...)

Finalmente, manifestd que la demandada dijo que la
reclamacion administrativa fue presentada por el presidente del
sindicato y que éste no tenia un poder para dicha reclamacion
que emanara directamente del poder del afiliado o el actor de la
demanda, pero que de acuerdo con el pronunciamiento del
tribunal se tiene que los sindicatos estan totalmente autorizados

para ello.

Sobre ello, el Juzgado, mediante auto de interlocutorio n°
1333 de 27 de mayo de 2024, resolvio la excepcion de FALTA DE
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE AGOTAMIENTO DE
RECLAMACION ADMINISTRATIVA, propuesta la entidad
demandada EMCALI EICE ESP determinando: (Doc. 16, ED)
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PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de FALTA DE REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD DE AGOTAMIENTO DE RECLAMACION ADMINISTRATIVA formulada
por el apoderado de la parte demandada EMCALI EICE ESP.

SEGUNDO: En razén a lo anterior, ordénese el rechazo de la presente demanda y
archivense las presentes diligencias, previa cancelacién de su radicacion.

Como fundamento de su decision, manifesto que,

(...) el articulo 32 del cédigo procesal de trabajo de la
seguridad social advierte “tramite de las excepciones el juez
decidira las excepciones previas en la audiencia de
conciliacion decision de excepciones previas al financiacion
del litigio también podrd proponerse como excepcion previa la
de prescripcion cuando no haya discusion sobre la fecha de
exigibilidad de la pretension o de su interrupcion o de su
suspension y decir sobre la excepciéon de cosa juzgada si el
demandante tuviera que comprobar debera presentar las
pruebas en el acto y el juez resolvera el mismo las
excepciones de mérito seran decididas en la sentencia” por
su parte el articulo séptimo del cédigo procesal de trabajo de
la seguridad social consagra la reclamacion administrativa,
y respecto a la misma se ha establecido que se elige como
privilegio con el que cuenta la administraciéon para no ser
convocada a juicio hasta tanto no se encuentre satisfecho
este presupuesto procesal que ademads otorga al juez de la
instancia la competencia para conocer o y adelantar las
pretensiones puestas a su consideraciéon normatividad esta
que fue modificada por el articulo cuarto de la ley 712 de
2000 de 2001, en el cual se dispuso “las acciones
contenciosas contra la nacién, las entidades territoriales y
cualquier otra entidad de la administraciéon publica sélo

podra iniciar cuando se haya agotado la reclamacion
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administrativa esta reclamaciéon consiste en el simple
reclamo del servidor o trabajador sobre el derecho que
pretenda y se agota cuando se haya decidido o cuando haya
transcurrido un mes desde su presentacion que no haya sido

resuelta’.

Al respecto también la corte suprema de justicia en diferentes
pronunciamientos ha advertido “con todo huelga resaltar que
la demanda contra una entidad oficial para su habilitacion
procesal y prosperidad ha de guardar coherencia con el
escrito de agotamiento de la via gubernativa de suerte que
las pretensiones del libelo y su causa no resulten diferentes
a las planteadas en forma directa a la empleadora porque de
lo contrario se afectaria el legitimo derecho de contradiccion
y defensa e incluso se violaria el principio de lealtad

procesal”

También en sentencia en sede de tutela esa misma
corporacion en ST 6448 de 2023, indicé “sobre el particular
la sala reiteradamente ha senalado que la reclamacién
administrativa tiene como fin poner en conocimiento al
empleador de las inconformidades laborales que puedan
posiblemente suscitarse en un proceso judicial para que
previo a ello tengan la opcion de revisar sus propias
actuaciones en virtud del principio de auto tutela

administrativa”

De igual forma la corte constitucional en sentencia C-792 de
2006, al estudiar la constitucionalidad del citado articulo
séptimo manifesté que la reforma del articulo cuarto de la ley

712 de 2001, tuvo como objeto entre otros el de sustituir el
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requisito de agotar el procedimiento gubernativo o
reglamentario correspondiente que habia sido interpretado
como la necesidad de agotar la via gubernativa en los
términos de la correspondiente regulacion legal por el de
agotar una reclamacién administrativa que la norma difiere
como el simple reclamo escrito del servidor publico o
trabajador sobre el derecho a que se pretenda” (...)(Doc. 16

ED)

De lo cual concluyé que con base en la reclamacion
presentada por el senor Viafara, solicitando el pago de las
cesantias, aunque en principio serviria para agotar el requisito,
el documento se allegd sin autorizacion expresa de la demanda o
una carta que apoyara la solicitud del entonces reclamante, ello
de acuerdo a los requisito de la Ley 712 de 2001, pues era el
demandante o alguien con un poder del mismo, o una
reclamacion en nombre de €l, ante la administracion para tenerlo

en cuenta, toda vez que, es el titular del derecho reclamado.

DEL AUTO APELABLE

La apodera de la parte demandante, se opuso a lo resuelto,
presentando recurso de apelacion, sustentando que, la juez
interpretdo de manera erréonea pues lo que se quiso exponer, es
que el sindicato tiene el poder de representacion, al ser este el
representante de los trabajadores, no por medio de un poder
otorgado para reclamar dicho derecho convencional, pues es una
representacion intrinseca normada en el articulo 476 del Codigo

Sustantivo del Trabajo.
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ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 609 del 16 de septiembre de 2024, se
dispuso el traslado para alegatos a las partes, habiendo
presentado los mismos el apoderado de la parte demandada,
como se advierte en el archivo 03 del expediente digital, los cuales

son considerados en el contexto de este proveido.

PROBLEMA (S) POR RESOLVER

El problema juridico se centra en establecer si, la excepcion
de FALTA DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE
AGOTAMIENTO DE RECLAMACION  ADMINISTRATIVA,
declarada por la a quo esta llamada a prosperar, o si, por el
contrario, la supuesta reclamacion presentada por el senor Harol
Viafara Gonzales, cumple con los requisitos de procedibilidad al
ser presentada como directivo del sindicato, cobijando asi, al

demandante.

CONSIDERACIONES

El articulo 35 de la Ley 712 de 2001, por medio del cual se
adiciono el articulo 66A del C.P.T. y de la S.S., regula el principio
de consonancia. Este consiste en que la decision que resuelva la
apelacion de autos y sentencias debera sujetarse a los puntos
objeto del recurso de apelacion. En consecuencia, la decision de
segunda instancia no podra tocar los puntos que el apelante no

impugno.

Teniendo en cuenta lo anterior, le corresponde a la Sala

establecer si procede o no la excepcion previa de Falta de
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Requisito de Procedibilidad de Agotamiento de Reclamacion

Administrativa.

Al respecto, tenemos que el articulo 6° del Codigo Procesal
del Trabajo estima posible acudir a la justicia ordinaria laboral
una vez se agota la reclamacion administrativa en los asuntos
adelantados contra la Nacion, las entidades territoriales y

cualquiera otra entidad de la administracion publica.

Se ha senalado por la Sala de Casacion Laboral y de la
Corte Constitucional que esta se constituye en un privilegio para
la administracion, derivada del principio de autotutela
administrativa, a efectos de darle la oportunidad a la respectiva
entidad de que se pronuncie y resuelva el conflicto por si misma,
evitando en cierta medida la iniciacion de proceso judicial en su
contra (Rad. 30056 del 24 de mayo de 2007, SL 5472 de 2014 y
SL13128-2014 C 792 de 2006).

Asimismo, la Corte Suprema de Justicia mediante

sentencia CSJ SL8603 del 1 de julio de 2015, senalo:

«Al respecto, esta Sala de Casacion Laboral ha adoctrinado
que la reclamacion administrativa constituye un factor de
competencia del juez del trabajo cuando la demandada sea
la Nacion, las entidades territoriales o cualquiera otra
entidad de la administracién ptblica, como lo es el ISS. En
efecto, en sentencias CSJ SL, 13 oct 1999, Rad. 12221 y CSJ
SL, 23 feb 2000, Rad. 12719, entre otras, la Corte adoctrind:

Con todo, huelga resaltar que la demanda contra una entidad

oficial, para su habilitacion procesal y prosperidad, ha de
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guardar coherencia con el escrito de agotamiento de la via

gubernativa, de suerte que las pretensiones del libelo y su

causa no resulten diferentes a las planteadas en forma

directa a la empleadora, porque de lo contrario se

afectaria el legitimo derecho de contradiccion y defensa e,
incluso, se violaria el principio de lealtad procesal. En este
mismo sentido se ha pronunciado en anteriores
oportunidades la Sala (cas. del 15/02/00, exp. 12767 y
22/10/98, exp. 11151).

Significa lo anterior que mientras no se haya agotado dicho
tramite, el juez del trabajo no adquiere competencia para
conocer del asunto. La importancia de realizar la reclamaciéon
administrativa con anterioridad a iniciar la accion
contenciosa radica en la posibilidad que la Ley le otorga a la
administracién publica de revisar sus propias actuaciones
antes de que estas sean sometidas al conocimiento de la
Jurisdiccion Ordinaria en sus especialidades laboral y de
seguridad social, de modo que la falta de esta reclamacion
con anterioridad a la instauracion de la demanda es

insubsanable» (subrayas y resaltas de la Sala).

Aterrizados al caso concreto, el juzgado de conocimiento

considero que con base en la reclamacion presentada por el sefior

Viafara, solicitando el pago de las cesantias, aunque en principio

serviria para agotar el requisito, el documento se allego sin

autorizacion expresa de la demanda o una carta que apoyara la

solicitud del entonces reclamante, ello de acuerdo a los requisito

de la Ley 712 de 2001, pues era el demandante o alguien con un

poder de €l, o una reclamacion en su nombre, ante la
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administracion para tenerlo en cuenta, toda vez que, es el titular

del derecho reclamado.

Por su parte, la recurrente afirma que el sindicato tiene el
poder de representacion, al ser este el representante de los
trabajadores, no por medio de un poder otorgado para reclamar
dicho derecho convencional, pues es una representacion
intrinseca normada en el articulo 476 del Codigo Sustantivo del

Trabajo.

La Sala no comparte los argumentos esbozados por la Juez
de primer grado. En efecto, el demandante pretende con la
demanda que se: (i) reliquide y pague los intereses a las cesantias
generados desde el ano 2010 y los que se han ido causado a la
fecha, conforme a la Convencion Colectiva de Trabajo suscrita
entre la demandada y la Union Sindical Emcali—- USE; (ii) el pago
de la indexacion de la condena impuesta; (iii) la sancion

moratoria por el no pago de los intereses a las cesantias.
Ahora, obra en el plenario documento de fecha 17 de febrero

de 2014, denominado: “reliquidacién intereses sobre las

cesantias”, donde se solicita lo siguiente
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e
s e

UNION SINDICAL EniCcals
SINDICATO DE INDUSTRIA POR La Rasta DE LA ACTVIDAD
ECONOMICA DE LOS SERVICIOS PUSLICOS
PERSONERIA JURIDUC A 732-TO03 Y 705 DE AERR. 46 DE 2070

Cali, febrero 17 e 2014 SuCas eicE BaAS

- et wme

TRAS I cEIeSE  CesacCeas

Doctor OSCAR ARMANDO PARDO ARAGON <& AR GARES n'!l.gl.m;! al'l!

Rt L P — e

Gerente Emcali SICE EsP TataAtete TIRIAEL - CEST 2E TN LaSOmAL
La ciudag

>3 3

ASUNTO: RE LIQUIDACION INTERESES SOEBRE LAS CESANTIAS
Cistinguide seforn:

Respetuosamente sclicito a usted, ordenar ia re liquidacion de los Fagos de ics intareses
sobre las cesantias de cada unS de ios trabajadores de Emcali afiliados 3 la USE,
Correspondienies a los afios: 201 Q. 2011, 2012 y 2013

Esta peticidn la presento <on base en los siguientes
HECHOS

PRIMERO: Ef acuerdo conwencicnal firmado Emcafi-USE esiablece en el anticulo 39 que:
"Emcaii iguidaers a 37 de diciembre de caca afo Xosgargd uns vez si 2dc en el siguiente
£ 14 7 e _J; ce. iz a2 e Tk
st O proporcionaimente en ies fechas oe retire definitivo oeF
trabajador. £n los casocs de retiro Parcial de cesantias fa NQuidacion de intereses se hard
progovocionaimente &) tlempo dde sendcio transcurrido entre ef 37 de diciembre
inmedistaments anterior ¥ & fechs de fa respectiva lquidacidn, teniendc en cuenis para
fa! efecto e! Gitimo afic de Servicio”. Sutrayace y resanado o,

SEGUNDO: Emcali nc esta 3aplicando =i 12% scobre las cesantias acumuladas de! afno
inmediatamente anterior, de los alitados a ia USE, que gozamos del régimen retreactivo
de cesantias. Ver a2cumulados anuales certificados For Emcall, en INTRANET.

TERCERO: Caso puntus! ¥ concreto,

Nombre Registro | Cesantias S Valor intereses intereses
{ Afo scumulado esperados recibidos

Harold Viafara Gonzalez | 8367 131-12-2013 33.284.141 3'284.095 938.244

Si Emcali me certifica via INTRANET que a 31 de diciembre de 2053 tengo cesantias
acumau as. por valor de $ 33'284.141 y ademas me autoriza Iz entrega mediante
nﬁr@'ﬂf;ial de cesantias del €0% def acumulado en el Gitimo afdo, los intereses
[que se causan sobre el total de esos dineros que se encuentran en poder de Emcali
deben beneficiar al trabajador y no al empleador, porque se podria estar tipificando
un enriquecimiento sin causa a favor de Emecati ¥ en contra de los trabajadores de
Emcali, afiliados a 1a USE.

UNION SINDICAL EMCALR
SINDICATO D= INDUSTRIA POR LA RAMA DE LA ACTIVIDAD
ECONOMICA OF LOS SERVICIOS PUBLICOS
PERSONERA JURIDICA TI2-TO3 Y T4 OE ABR= 16 DE 2010

CUARTO: Erncat en la liquicacién de las cesantias nos estd apbcando la fSrmula cel
régimen anualizado ¥ los trabajadcres de Emcat Que gozamos cdel régimen retreactivo,
estamos cobijados con el Acuerds convencicnal Ver articulo 38 CCTV Emcali-USE.

QUINTO: Emcaili cebe Eguidar el 12% sScre las cesantiss acumuladas de! afc
inmediatamente anterior, conforme a 1o acordado en ia Convenciér: Colectiva Vigente
entre Emcali y USE, con base en el principio de la favorabllidag Y en al Articuio 53 de la
Carta magna. gque ordena a! empleador garantizar la situacidn mas beneficicsa a les
radajador es en caso de duda en Is aplicacién e interpretacién de las fuentes formales ce
derecho,

SEXTO:La tesis de la condicién mas beneficiosa, ha sido reiterada per la jurisprudencia
de la Sala de Casacién Labora’ de la Corte Suprema da Justicia, en sentencia de febrero
5 de 2008, M. 2. Camiic Targuino CGallege, radicacidn M* 30528.0e acuerdo con ia
jurisprudencia, el principic de Ia condicidn mas beneficiosa se Cesprende dei articuio 53
<e la Constitucional Pelitica, Qve prescribe en su incisc final: “La 8y, fos contrates, jos
Scuerdos y convenios de trabajo, no pueden menoscadar ia libertad, fa cignidad humana
i lcs derechos de los trabsjadores.~

PETICION
De acuerdo con os hechos antericres, solicito a usted respetuosamente ordenar la re
Bquidacién de los pagos de los interesas sobre las cesantias acumuladas en cads unoc de
fcs afios  anteriores, es decir de: 2010, 2071, 2012 y 2013, que reposan en ia INTRANET
de Erncal, a todos ¥ cada uno de 'os trabajadcres de Emcali afitaces s ia USE.
NOTIFICACIONES

Recibe su respuesta. en !a Cale S CBIS NO. 28-46. Taléfono 5144540 de Cali.

Atentamente,

HAR
Direci
Regi
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Si bien es cierto, la reclamacion administrativa la firma el
senor Harold Viafara Gonzalez, también lo es que, lo hace en
calidad de directivo del Sindicato Union Sindical Emcali U.S.E.
Notese que al inicio de la solicitud y en el acapite de peticiones,
hace referencia a que la reliquidacion sea para cada uno de los
trabajadores afiliados a dicho sindicato, al cual, pertenece el

demandante.

De la narracion de la peticion, se aduce que la entidad
demandada no esta aplicando el 12% sobre las cesantias
acumuladas del ano inmediatamente anterior de los afiliados a
la U.S.E. Por lo tanto, al ser el senor Viafara Gonzalez, miembro
de la junta directiva, podia velar por los derechos de los afiliados
del referido sindicato, cumpliéndose con la finalidad de enterar
al empleador del derecho reclamado, asi el petitum no lo haya

elevado directamente el empleador.

Precisamente en sede de tutela la Alta Corporacion senalo:

(...) no obstante, consideré que tales documentos no
demuestran la reclamaciéon administrativa porque el
petitum no se elevé directamente al empleador,
situacion que le impidié revisar sus actuaciones,
conocer anticipadamente las pretensiones de la

demanda y precaver el litigio.

(...) Asi, luego de analizar el contenido de la providencia
acusada, la Sala advierte que el Colegiado de instancia
accionado incurri6 en un defecto procedimental por
exceso ritual manifiesto, pues exigid de manera

irreflexiva que la reclamacion administrativa debio
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efectuarse de manera directa al empleador, pese a que
aquel tramite puede realizarse a través de «autoridades
judiciales o administrativas», siempre que cumpla la
finalidad de enterar al empleador del derecho

reclamado.{(...)

Esa interpretacion se colige del tenor literal del articulo
6.° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, que prevé que la reclamaciéon en referencia
«onsiste en el simple reclamo escrito del servidor
publico o trabajador sobre el derecho que pretenda

(Negrilla fuera de texto)».

Asimismo, en sentencias CSJ SL4554-2020 y CSJ
SL5159-2020, esta Corte adoctrind que ese «simple
reclamo»  puede entenderse  como cualquier
requerimiento o solicitud que el trabajador realice del
derecho debidamente determinado y del que el
empleador tenga conocimiento, incluso, a través de
«peticiones realizadas ante autoridades judiciales o

administrativas (...)!.

Conforme a lo anterior, la actuacion administrativa coincide
con las pretensiones de la demanda, y el empleador tuvo
conocimiento previo y determinado de las acreencias reclamadas.
Por lo anterior, se revocara el auto recurrido, y en su lugar se
ordenara a la juez de primer grado que continue con el tramite
correspondiente. Sin costas en esta instancia por salir avante el

recurso propuesto por el recurrente.

! Sentencia STL4968-2021
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Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala
Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de la

Republica,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto interlocutorio auto n° 1333
de 27 de mayo de 2024, emitido por el Juzgado Segundo Laboral
del Circuito de Cali, en su lugar, se ordenara al Juzgado de
primer grado, que continue con el tramite correspondiente,

conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: SIN COSTAS

Los Magistrados,

t
\ 1\
) !

Toll I

B \
\\J N

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

Magistrada Ponente

Qe
o E
—

JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA
Magistrado
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0idd  fede,

: &
ARLYS ALANA ROMERO PEREZ

Magistrada
Salvamento de voto
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Repablica de Colomibia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

PROCESO EJECUTIVO ORDINARIO LABORAL promovido por
LUZ MARINA MORALES DE VALENZUELA contra el INGENIO
CENTRAL TUMACO EN LIQUIDACION.

EXP. 76001-31-05-010-2022-00390-01

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil

veinticinco (2025)

AUTO INTERLOCUTORIO n° 069

En atencion a lo previsto en el articulo 15 del Decreto 806
del 4 de junio de 2020, una vez discutido y aprobado en la SALA
CUARTA DE DECISION LABORAL el presente asunto, se procede
a dictar Auto Interlocutorio en orden a resolver el recurso de
apelacion interpuesto por la demandante, contra el Auto
Interlocutorio n° 076 del 07 de diciembre de 2022, emitido por el

Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali.

ANTECEDENTES

La demandante promovio demanda ejecutiva a continuacion
de sentencia ordinaria laboral en contra del INGENIO CENTRAL
TUMACO en LIQUIDACION, a efectos de obtener, el pago de la

condena impuesta a su favor en sentencia n° 166 del 22 de
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octubre de 2021, confirmada mediante decision n° 106 del 28 de
abril de 2022, proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior
de Cali, dentro de los cuales, se encuentran el pago de acreencias
laborales, sanciones e indemnizaciones; asi mismo, solicit6 como
medida cautelar embargar los dineros que la ejecutada tuviese en

distintas entidades financieras.

DE LA PROVIDENCIA APELADA

Mediante auto n° 076 del 07 de diciembre de 2022, la a-quo

dispuso librar mandamiento de pago, ordenando: (Doc. 04)

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por |a via gjecutiva en contra de la INGENIO
CENTRAL TUMACO EN LIQUIDACION. identificada con Nit.891.300.041-2y a favor de la
sefiora LUZ MARINA MORALES DE VALENCIA, titular de la C.C. No. 31.141.093, por
los siguientes conceptos:

a. A pago de e $95.718.977, por concepto de RETROACTIVO PENSIONAL causado y
no prescrito entre el 5 de junio de 2012 hasta el 31 de octubre de 2021, y a continuar
pagando mesada pensional a partir del 1 de noviembre de 2021, en cuantia de un
SMLMV, y por 14 mesadas al afio.

b. A pago de intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley 100 de 1993,
los que deberan liquidarse sobre las mesadas pensionales aqui reconocidas e
igualmente liguidados a partir del 5 de junio de 2012 hasta la fecha en que

efectivamente le sean pagadas las mesadas pensionales a la demandante.

c. Por concepto de las costas fijadas por el despacho en primera instancia en favor de
la demandante y a cargo del demandado, $11 "000.000.

d. Por el pago de las costas que se generen en la presente ejecucion.

SEGUNDO: El embargo vy secuestro de las cuentas corrientes o de ahorros gue posean y
sean de propiedad de INGENIO CENTRAL TUMACO EN LIQUIDACION, en las siguientes
entidades bancarias: Banco Davivienda, BBVA, Banco Aval Itau, Bancolombia, Colpatria v Caja
Social.Librese comunicacion en tal sentido. La medida se lima en la suma de $160.078.465.

TERCERO: NOTIFIQUESE este proveido por anotacién en Estado, conforme lo dispone el
articulo 306 del Codigo General del Proceso.

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision, la parte ejecutante solicito que:
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(...) Se extienda la medida cautelar y se proceda a
VINCULAR a las siguientes sociedades: COMPANIA
AGRICOLA SAN FELIPE S.A., INVERSIONES VENECIA S.A.
INVENSA S.A., INVERSIONES EQUIPOS Y SERVICIOS
SOCIEDAD ANONIMA INESA S.A., AGROGUACHAL SA. Y
QUANTUM S.A., en donde el aqui demandado CENTRAL
TUMACO y/o INGENIO CENTRAL TUMACO EN LIQUIDACION
es titular de derechos fiduciarios en un patrimonio auténomo
en donde a su vez el aqui demandado cuenta con
participaciones de capital en las sociedades mencionadas,
por lo que debera extenderse y proferirse entonces la medida

de embargo y librarse los respectivos oficios

Solicito se oficte a SEGUROS DEL ESTADO S.A., para
que informe el estado de la POLIZA CUMPLIMIENTO
DISPOSICION LEGAL N.° 45 - 43 — 101002108., con la cual
se ampara el pago de acreencias pensionales de los
trabajadores de CENTRAL TUMACO y/o INGENIO CENTRAL
TUMACO EN LIQUIDACION (...). (Doc. 05).

Por auto interlocutorio n° 003 del 01 de junio de 2023, el

Juzgado de primera instancia, resolvio: (Doc. 06).
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PRIMERD: NO REPONER en los términos solicitados, el auto interocutorio Mo. 076 del
07M12/2022, de acuerdo con la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: DEJAR SIN NINGUN EFECTO POR INEXISTENCIA DE LA PARTE
EJECUTADA, =l auto interlocutorio Wo. 076 del 071272022, por los motivos anteriormente
expuesios.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se NIEGA LA SOLICITUD DE MANDAMIENTO
DE PAGO EJECUTIVO conltra la sociedad CENTRAL TUMACO S.A

CUARTO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION
IMPETRADO POR LA DEMANDANTE, para lo cual se ordena remilir el expediente ante la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, a fin de gque se surta el recurso de alzada.

QUINTO: EJECTORIADA ESTA PROVIDDENCIA, ARCHIVENSE LAS DILIGENCIAS, previa
cancelacion de su radicacion.

Decision la cual argumenta, advirtiendo que no es posible
adelantar ningun proceso en que la demanda sea dirigida contra
CENTRAL TUMACO S.A., ya que es una persona juridica

desaparecida.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n® 316 del 05 de julio de 2024, se dispuso el
traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos el apoderado de la parte demandante, como se advierte
en el archivo 04 del expediente digital, los cuales son

considerados en el contexto de este proveido.

PROBLEMA A RESOLVER

Visto lo anterior, el asunto que concierne a la Sala se centra
en determinar si en el particular es procedente librar
mandamiento de pago en contra de INGENIO CENTRAL TUMACO
en LIQUIDACION.

CONSIDERACIONES
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ORD EJECUTIVO. VIRTUAL () n° 010-2022-00390-01
Promovido por LUZ MARINA MORALES DE VALENZUELA
Contra INGENIO CENTRAL TUMACO EN LIQUIDACION

Es preciso indicar que conforme el numeral 8° del articulo
65 del CPT y SS, la decision sobre el mandamiento de pago es
apelable. En consecuencia, la Sala resolvera el recurso siguiendo
los lineamientos trazados por el articulo 66A del CPLSS, es decir,

cinéndose a lo que es motivo de apelacion.

Para desatar la controversia, resulta pertinente dejar claro
de entrada los supuestos sobre los cuales no existe discusion a

esta altura:

» Que mediante sentencia n° 166 del 22 de octubre de
2021, el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali,

declaro:

PRIMERO: DECLARAR probada parcialmente la excepcién de PRESCRIPCION y No probados los
demds medios exceptivos invocados por la vinculada INGENIO CENTRAL TUMACO.

SEGUNDO: DECLARAR la existencia de un contrato realidad, contrato de trabajo a término
indefinido, entre el sefior JUAN VALENZUELA MANIJARREZ (q.e.p.d.) y la entidad INGENIO
CENTRAL TUMACO S.A., contrato que tiene sus extremos temporales entre el 18 de marzo de
1982 al 18 de mayo de 1982, y que este finaliz6 por ocasion al fallecimiento del trabajador en
accidente de trabajo
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TERCERO: DECLARAR que el accidente que sufrid el seflor JUAN VALENZUELA MANJARREZ
{g.e.p.d.) y que produjo su fallecimiento el dia 18 de mayo de 1982, fue origen PROFESIONAL y
ocurrid dentro de las instalaciones del INGENIO CENTRAL TUMACO, en las que se encontraba
prestando sus servicios personales el sefior JUAN VALENZUELA MANJARREZ (g.e.p.d.).

CUARTO: DECLARAR quc lo scfiora LUZ MARINA MORALES DE VALENZUELA, Ic asiste el derecho
al reconocimiento y pago de pension de sobrevivientes con ocasidn del fallecimiento de su
cHnyuge ol sefior JUAN VALENZUELA MANJARREZ, a partir del 18 de mayo de 1982, en cuantia de
un SMLMV.

QUINTO: CONDENAR & INGENIO CENTRAL TUMACDO S.A. a reconocer y pagar a favor de la sedora
LUZ MARINA MORALES DE VALENZUELA la suma de $95.718.977. por concepto de
RETROACTIVO PENSIONAL causado y no prescrito entre o 5 de junio de 2012 hasta el 31 de
octubre de 2021, y a continuar pagando mesada pensional a partir del 1 de noviembre de 2021,
en cuantia de un SMLMV, y por 14 mesadas al afo

SEXTO: CONDENAR 2! INGENIO CENTRAL TUMACO S.A., 2 reconocer y pagar en favor de la sefiorz
LUZ MARINA MORALES DE VALENZUELA intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley
100 de 1993, los que deberan liquidarse sobre las mesadas pensionales aqui reconocdas ¢
igualmente lguidados a partir del 5 de junio de 2012 hasta la fecha en gue efectivamente le sean
pagadas las mesadas pensionales a la demandante

SEPTIMO: DECLARAR probadas las excepciones de “Falta de legtimacion en la causa por pasiva,
Inexistencia del derecho e nexistencia de la obligacidn™ propuestas por las entidades
COLPENSIONES, POSITIVA y |a UGPP.

OCTAVO: ABSOLVER a COLPENSIONES y a las vinculadas POSITIVA COMPARIA DE SEGUROS S.A.,
UGPP, y los herederos determinados e indeterminados del sefior JOSE ACHELAY QUEZADA
AYALA de todas las pretensiones formuladas por la parte demandante.

NOVENO: CONDENAR 2 INGENIO CENTRAL TUMACO S.A. a pagar las costas procesales a cargo de
la misma y en favor de la demandante, las que deberdn hquidarse por secretaria. Debiéndose
incluir Ia suma de $ 9.000.000, por concepto de agencias en derecho.

DECIMO: SIN COSTAS a cargo de la demandante y en favor de COLPENSIONES, UGPP Y POSITIVA y
los herederos determinados e indeterminados del sefor JOSE ACHELAY QUEZADA AYALA

» Que a través de sentencia 106 del 28 de abril de 2022,

el Tribunal Superior de Cali Sala Laboral, resolvio

confirmar la sentencia de primera instancia.

> Que INGENIO CENTRAL TUMACO en LIQUIDACION
identificada con NIT. 891.300.041-2, se encuentra

disuelta y liquidada, segun certificado de existencia y

representacion expedido por la Camara de Comercio
de Bogota. (Doc.14 DemandaEjecutiva.PDF, folios 369
a 374)

-
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CERTIFICA |

CERTIFICA

LA INPORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRICULA ¥ RENOVACION
CILIGENCIADO POR EL CCMERCIANTE

Al respecto, es pertinente indicar que el articulo 218 del
Codigo de Comercio, establece las causales de disolucion de una
sociedad, y una vez disuelta debe procederse de manera
inmediata a su liquidacion. En efecto, el articulo 222 ibidem

consagra lo siguiente:

«Disuelta una sociedad se procederd de inmediato a su
liquidacién. En consecuencia, no podrad iniciar nuevas operaciones
en desarrollo de su objeto y conservarda su capacidad juridica
unicamente para los actos necesarios a la inmediata liquidacion.
Cualquier operacién o acto ajeno a este fin, salvo los autorizados
expresamente por la ley, hard responsables frente a la sociedad,
a los asociados y a terceros, en forma ilimitada y solidaria, al
liquidador, y al revisor fiscal que no se hubiere opuesto. El nombre
de la sociedad disuelta debera adicionarse siempre con la
expresion “en liquidacion”. Los encargados de realizarla
responderan de los danos y perjuicios que se deriven por dicha

omision.»
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Es claro entonces que la capacidad juridica de una sociedad
disuelta y en estado de liquidacion queda restringida, y esto se
deriva del cumplimiento de un presupuesto que la llevo a ese
estado, pero la persona juridica como tal sigue existiendo hasta
tanto se culmine el proceso liquidatario, y se inscriba en el

registro mercantil el acta final de liquidacion.

Asi las cosas y revisado el certificado de existencia y
representacion de la sociedad ejecutada, se encuentra que la
declaracion de disolucion y liquidacion de ésta se realizé por Acta
n° 111 el 18 de diciembre de 2018, expedida por la Asamblea de
Accionistas de la demandada, la cual fue inscrita en el registro
mercantil el 19 de diciembre de 2018, bajo el n°. 14371 del libro
IX. (Doc.14 DemandaEjecutiva.PDF, folio 371)

En ese sentido, los dichos de la ejecutante pierden fuerza,
toda vez que, el proceso liquidatario de la sociedad culminé y se
encuentra inscrito en la Camara de Comercio, tal como se cito;
de ahi que la Sala comparta la decision del Juzgador de
abstenerse de librar mandamiento de pago contra INGENIO
CENTRAL TUMACO en LIQUIDACION, a partir de la correccion
que realiza mediante el auto n° 003 del 01 de junio de 2023, que

dejo sin efectos, el auto n° 076 del 07 de diciembre de 2022.

En consecuencia, se impone la confirmacion del auto
interlocutorio n° 003 del 01 de junio de 2023, que dejo sin
efectos, el auto interlocutorio n° 076 del 07 de diciembre de 2022,
proferido por el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali,
conforme lo expuesta en el presente fallo. Sin lugar a condena en

costas por no aparecer causadas.
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Sin que sean necesarias mas consideraciones, la SALA
CUARTA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CALI,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR Auto interlocutorio n° 003 del O1
de junio de 2023, que dejo sin efectos, el auto interlocutorio n°
076 del 07 de diciembre de 2022, proferido por el Juzgado Décimo
Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

Los Magistrados,

hollids
"

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

T8

JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA

<f.2P

A ROMERO PEREZ

ARLYS A
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SALA CUARTA DE DECISION LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
MAGISTRADA PONENTE

EJECUTIVO ORDINARIO - APELACION
PROCESO AUTO

DEMANDANTE |OLGA LUCIA CUASIALPUD MONTENEGRO

TISSOT INGENIERIA S.A.S,, EN
DEMANDADO LIQUIDACION

RADICADO 76001-31-05-001-2019-00682-01

TEMAS YAPELA AUTO QUE LEVANTA MEDIDA
SUBTEMAS CAUTELAR NUMERAL 6° ART. 597 CGP
DECISION REVOCAR

AUTO INTERLOCUTORIO n° 068

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil
veinticinco (2025)

Procede la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, a decidir el recurso de
apelacion propuesto por la parte actora contra el auto
interlocutorio n° 883 de 14 de junio de 2024, proferido por el

Juzgado Primero Laboral del Circuito de Cali.



Ordinario Apelacion de auto

Demandante: OLGA LUCIA CUASIALPUD MONTENEGRO
Demandado: TISSOT S.A.S.

Radicacion: 76001-31-05-001-2019-00682-01

ANTECEDENTES

La senora Olga Lucia Cuasialpud Montenegro, promovio
demanda ejecutiva contra Tissot Ingenieria S.A.S., con el fin de
que se librara mandamiento de pago con ocasion de lo resuelto
en la sentencia n° 184 de 12 de julio de 2018, emitida por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Cali y modificada por el
Tribunal Superior de Cali, mediante sentencia 031 de 18 de

febrero de 2019. (Doc. 01, fls. 23 a 39)

ACTUACION PROCESAL DEL JUZGADO

Mediante auto interlocutorio n°® 3694 de 5 de noviembre de
2019, el Juzgado libr6 mandamiento de pago en contra de Tissot
Ingenieria S.A.S., y decreto el embargo y retencion de los dineros
que posee la ejecutada en cuentas bancarias. (Doc. 01, fls. 115y

116)

Mas adelante, por solicitud de la parte demandante, el
Juzgado profirio el auto n° 1311 de 26 de agosto de 2020, en
donde decreto el embargo y secuestro de los bienes muebles de
propiedad de la ejecutada, tales como: Taladro Radial T-44 marca
K&W, color azul con todos los aditamentos; Taladro Radial T-54
marca SORALUCE TR3-2500 con el numero de placa 432713302
color azul, con todos los aditamentos; Torno T116 marca
HEIDENREICH & HARBECK serial 0120-01-11-16401, color azul
con todos sus aditamentos. Y comision6 a la Alcaldia Municipal

de Yumbo - Valle, realizar la diligencia de secuestro. (Doc. 03).

En atencion a que la ejecutada no propuso las excepciones
contra el auto que libr6 mandamiento de pago, el Juzgado emitio
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: OLGA LUCIA CUASIALPUD MONTENEGRO
Demandado: TISSOT S.A.S.

Radicacion: 76001-31-05-001-2019-00682-01

el auto n° 2326 de 26 de julio de 2023, que siguio adelante la

ejecucion. (Doc. 32)

Seguidamente, por auto 2623 de 17 de agosto de 2023, se
aprobo la liquidacion de costas y corrio traslado de la liquidacion
del crédito por parte de la ejecutante y mediante auto n° 2898 de
7 de septiembre de 2023, modifico la liquidacion del crédito.

(Dtos. 34 y 395)

Mediante auto n° 271 de 6 de febrero de 2024, el Juzgado
ordeno el avaluo de los bienes muebles que fueron debidamente

secuestrados y nombro los peritos. (Doc. 37)

DE LA SOLICITUD DE LEVANTAMIENTO DE EMBARGO
Y SECUESTRO.

El apoderado judicial de Tissot Ingenieria S.A.S., en
Liquidacion, solicité revocar el auto que ordend el embargo y
secuestro de los bienes muebles identificados como: Taladro
Radial T-44 marca K&W, color azul con todos los aditamentos;
Taladro Radial T-54 marca SORALUCE TR3-2500 con el numero
de placa 432713302 color azul, con todos los aditamentos; Torno
T116 marca HEIDENREICH & HARBECK serial 0120-01-11-
16401, color azul con todos sus aditamentos, y de las cuentas

bancarias que hayan sido embargadas.

Lo anterior con fundamento en el numeral 6° del art. 597
del CGP en concordancia con el art. 306 ibidem, los cuales,
establecen que las medidas cautelares deben ser solicitadas
dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia
base de recaudo, situacion que, adujo no sucedio, como quiera

que, la sentencia quedo ejecutoriada en el mes de febrero de 2019
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: OLGA LUCIA CUASIALPUD MONTENEGRO
Demandado: TISSOT S.A.S.

Radicacion: 76001-31-05-001-2019-00682-01

y la demanda ejecutiva laboral, se propuso el 29 de octubre de

2019, es decir, varios meses después. (Doc. 49)

DEL AUTO APELADO

El Juzgado mediante auto n° 883 de 14 de junio de 2024,
resolvio decretar el levantamiento de las medidas decretadas en

el proceso. (Doc. 52)

RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION

La senora Olga Lucia, interpuso el recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacion en contra de la anterior decision, con
el argumento de que la A quo omitid lo que establecen los
numerales 7, 8 y 9 del art. 597 del CGP y que entre la fecha de la
diligencia de secuestro, esto es, 26 de agosto de 2020, y la de
solicitud de desembargo de los bienes han pasado 4 anos y
conforme a dichas disposiciones la parte ejecutada contaba con
S5 dias contados a partir de la diligencia de secuestro para
presentar el incidente de desembargo, por lo que, considero que
la solicitud es extemporanea; sumado a que, no ha prestado

caucion.

Dijo que, conforme el art. 298 del CGP las medidas
cautelares se cumpliran inmediatamente, antes de la notificacion
a la parte contraria del auto que las decrete, y para levantarse las
mismas la ejecutada debera pagar caucion conforme lo establece

el art. 602, del mismo cuerpo normativo. (Doc. 53)

Mediante auto n° 2214 de 22 de julio de 2024, el Juzgado
decidio no reponer su decision y concedio el recurso de apelacion

propuesto por la senora Olga Lucia.
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: OLGA LUCIA CUASIALPUD MONTENEGRO
Demandado: TISSOT S.A.S.

Radicacion: 76001-31-05-001-2019-00682-01

Como argumento de su decision, manifesto que las normas
invocadas por el recurrente, no son aplicables al asunto, teniendo
en cuenta que, quien presento la solicitud de levantamiento de
embargo, no es un tercero poseedor, sino que, fue la misma parte
ejecutada quien con base a lo senalado en el numeral 6° del art.
597 del CGP realizo la peticion, aunado a que, dicha norma no

exige prestar caucion alguna para ello. (Doc. 60).

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 393 del 16 de agosto de 2024, se dispuso
el traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos el apoderado de la parte actora, quien transcribio el
recurso propuesto y adicion6é que, dentro de la demanda aporté
pruebas en donde reclamo ante Tissot Ingenieria S.A.S., el pago
de las obligaciones emitidas en las sentencias, y que las mismas
no fueron resueltas, por lo que, se vieron obligados a proponer la
demanda ejecutiva; agrego que, la ejecutada realizo6 maniobras
para dilatar el proceso y por ello, solicité tener en cuenta dichas

situaciones. (Cuaderno Tribunal, Doc. 04)

PROBLEMA JURIDICO

Determinar si en el presente asunto procede revocar el auto
que decreté el levantamiento de medidas cautelares, en los

términos indicados en el recurso.
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: OLGA LUCIA CUASIALPUD MONTENEGRO
Demandado: TISSOT S.A.S.

Radicacion: 76001-31-05-001-2019-00682-01

CONSIDERACIONES

Es competente esta Corporacion para conocer de la alzada
propuesta, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del
articulo 65 CPLSS. En ese sentido, la Sala resolvera el recurso
siguiendo los lineamientos trazados por el articulo 66A del CPL,

es decir, cinéndose a lo que es motivo de la apelacion.

Antes de adentrarnos en el fondo de la discusion, la Sala
considera necesario verificar si la solicitud de levantamiento de

embargo y secuestro se presento dentro del término.

Sobre este aspecto, el articulo 65 del CPLSS, ademas de
establecer los autos en primera instancia que son apelables,

también determina el término para proponer el recurso, veamos:

«El recurso de apelacion se interpondra:

1. Oralmente, en la audiencia en que fue proferido el auto y

alli mismo se concedera si es procedente.

2. Por escrito, dentro de los cinco (5) dias siquientes

cuando la providencia se notifique por estado. El juez

resolvera dentro de los dos (2) dias siguientes.»

Siguiendo dichos parametros, el Juzgado de primera
instancia, profiri6 las medidas cautelares el 5 de noviembre de

2019 y 26 de agosto de 2020, (Doc. 01, fls. 115y 116 y Doc. 03),
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: OLGA LUCIA CUASIALPUD MONTENEGRO
Demandado: TISSOT S.A.S.

Radicacion: 76001-31-05-001-2019-00682-01

respectivamente, y la solicitud de levantamiento de medidas
cautelares se formulo y envio al Juzgado de origen, el 2 de mayo

de 2024. (Doc. 49)

Lo anterior evidencia que, la solicitud se efectu6 de manera
extemporanea, en tanto que, la decision de decretar las medias

de embargo y secuestro, estaban debidamente ejecutoriadas.

Colofon de lo anterior, la Sala revocara el auto n° 883 de 14
de junio de 2024, proferido por el Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Cali. Sin costas por salir avante el recurso propuesto

por la parte actora.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala
Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto interlocutorio n° 883 de 14
de junio de 2024, proferido por el Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Cali, y en su lugar, NEGAR la solicitud de
levantamiento de medidas cautelares propuesto por la ejecutada

Tissot S.A.S., por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Sin costas.
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Demandante: OLGA LUCIA CUASIALPUD MONTENEGRO
Demandado: TISSOT S.A.S.

Radicacion: 76001-31-05-001-2019-00682-01

Los Magistrados,

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

D«
r—— R
—

JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA

ARLYS AL A ROMET{O PEREZ
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SALA CUARTA DE DECISION LABORAL
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

MAGISTRADA PONENTE

EJECUTIVO ORDINARIO - APELACION
PROCESO AUTO

EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR y LUZ
DEMANDANTE |MARIA MARIN RAMIREZ
DEMANDADO UGPP
RADICADO 76001-31-05-010-2023-00077-01
TEMAS YAPELA MANDAMIENTO DE PAGO POR
SUBTEMAS PAGO TOTAL DE OBLIGACION
DECISION REVOCAR PARCIALMENTE Y MODIFICAR

AUTO INTERLOCUTORIO n° 067

Santiago de Cali, treinta y uno (31) de marzo de dos mil
veinticinco (2025)

Procede la Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Cali, a decidir el recurso de

apelacion propuesto por la parte ejecutada contra los autos

interlocutorios nimeros 017 de 1 de marzo de 2023, 86 de 14 de

marzo de 2023 y 109 de 24 de marzo de 2023, todos relacionados

con el mandamiento de pago, proferidos por el Juzgado Décimo

Laboral del Circuito de Cali.



Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

ANTECEDENTES

Las senoras Epifania Quintero de Aguilar y Luz Maria Marin
Ramirez, cada una por aparte, promovieron demanda ejecutiva
contra la UGPP, con el fin de que se librara mandamiento de pago
con ocasion de lo resuelto en la sentencia n° 181 de 19 de
noviembre de 2021, emitida por el Juzgado Décimo Laboral del
Circuito de Cali y confirmada por el Tribunal Superior de Cali el

28 de septiembre de 2022. (Dtos. 4 y 6)

ACTUACION PROCESAL DEL JUZGADO

Por auto interlocutorio n® 017 de 1° de marzo de 2023, el

Juzgado libr6 mandamiento de pago en contra la UGPP, (Doc. 05)

-

asl:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva laboral contra
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL. - UGPP y en
favor de la sefiora EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR. CC. 29.211.848, por las
siguientes sumas de dinero y por los siguientes CONCEPTOS, reconocidos en la
sentencia No. 181 del 19 de noviembre de 2021 proferida por esta oficina judicial y
confirmada por la No. 287 del 28 de septiembre de 2022, proferida por el H.T.S. DE
CALI, SALA LABORAL:

a. Lasuma 84.579.169,59 por mesadas adeudas entre el 02 de julio de 2017 al
31 de agosto de 2022, resaltandose que la mesada pensional para el afo
2022 es de $1.359.188,07.

b. Mesadas pensionales a partir del 1° de septiembre de 2022 en cuantia
mensual de $1.359.188,07, mas los reajustes y mesadas adicionales que
establezca la ley.

c. Por los intereses de mora de que trata el art. 141 de la ley 100 de 1993, que
se liquidaran a partir del 1° de noviembre de 2022 sobre las mesadas
adeudadas y las que se sigan causando hasta el pago efectivo de las
mismas.

d. Por la suma de CINCO MILLONES TRESCIENTOS MIL PESOS ($5.300.
000.00) MCTE, por concepto de COSTAS DEL PROCESO ORDINARIO.

e. Porlas COSTAS que se causen en el presente proceso.

f. ORDENASE la indexacion de las sumas que se adeuden por concepto de
COSTAS tanto del ordinario como de la presente ejecucion.

g. NIEGASE la indexacidén de las mesadas pensionales

SEGUNDO: ORDNESE el embargo de los DINEROS QUE ADMINISTRE la UGPP en las
entidades BANCARIAS: BANCO DAVIVIENDA, BANCO OCCIDENTE, BANCOLOMBIA,
BANCO POPULAR, BANCO BBVA, BANCO GNB, BANCO SUDAMERIS, BANCO BCSC,
UNICA Y EXCLUSIVAMENTE destinados tales dineros al PAGO DE PENSIONES Y/O DE
SENTENCIAS JUDICIALES QUE RECONOZCAN PENSIONES.

LIMITESE el embargo a la suma de $171.000.000.00 (ART. 593-10 C.G.P. Y 100
C.P.L.).
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

Decision que, fue adicionada mediante auto n°® 86 de 14 de
marzo de 2023, en donde se incluy¢ a la senora Luz Maria Marin

Ramirez, en calidad de ejecutante, asi: (Doc. 07)

PRIMERO: ADICIONAR el mandamiento de pago proferido el dia 01demarzo de 2023 y notificado
por estado el dia 02 de marzo de 2023.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva laboral contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARA FISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL. - UGPP y en favor de la sefiora LUZ MARIA MARIN RAMIREZ. CC.
29.211.848, por las siguientes sumas de dinero y por los siguientes CONCEPTOS, reconocidos en la
sentencia No. 181 del 19 de noviembre de 2021 proferida por esta oficina judicial y confirmada por la
No. 287 del 28 de septiembre de 2022, proferida por el H.T.S. DE CALI, SALA LABORAL:

a. La suma de $45.342.749,91 por concepto de retroactivo pensional causado entre el 02 de

julio de 2017 al 31 de agosto de 2022, precisando que la mesada pensional para el afio 2022
es de $728.658.43.

b. Lasuma de $728.658.43 por concepto de mesada pensional a partir del 01/01/2022 y hasta
que se haga efectivo el pago del retroactivo pensional, mas los reajustes y mesadas
adicionales que establezca la ley.

c. La suma correspondiente a intereses moratorios de que trata el art. 141 ley 100/1993,
liquidados a partir de la ejecutoria de la sentencia, esto es, el 01 de noviembre de 2022 y
hasta que se haga efectivo el pago del retroactivo pensional.

d. La suma de $2.500.000 por concepto de costas procesales liquidados en el proceso
ordinario.

e. Por las costas que se causen dentro del presente ejecutivo.

TERCERO: Negar la indexacién de las mesadas pensionales conforme lo indicado en ese proveido.

Y mediante auto interlocutorio n® 109 de 24 de marzo de
2023, el Juzgado procedio a corregir el auto interlocutorio n°® 86
de 14 de marzo de 2023, unicamente en lo que respecta en el
numero de identificacion de la ejecutante Luz Maria Marin

Ramirez. (Doc. 13)

RECURSOS DE APELACION

La UGPP, inconforme con los autos citados, interpuso
recurso de reposicion y en subsidio apelacion, con el argumento
de que esa entidad pago las condenas impuestas en las
sentencias base de recaudo; senaléo que, mediante resolucion

RDP 033375 de 23 de diciembre de 2022, se ordené cumplir la
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacion: 76001-31-05-010-2023-00077-01

decision proferida por el Tribunal Superior de Cali, en
consecuencia, se reconocio la pension de sobrevivientes dejada
por el senor Miguel Aguilar a partir de 2 de julio de 2017, con
efectos fiscales desde el 1° de diciembre de 2021, a Epifania
Quintero Aguilar, se le reconocio el 65,1% del 50% en calidad de
conyuge o companera permanente, con una mesada pensional de
$1.287.619 y a Luz Maria Marin Ramirez, el 34,9% del 50% en
calidad de conyuge o companera permanente en cuantia de

$690.290.

Dijo que, a través de auto ADP 006889 de 30 de diciembre
de 2022, se aclard que el art. 9° de la Resolucion RDP 33375 de
2022, se encuentra ajustado a derecho, toda vez que, ordeno el
pago de costas a favor de la senora Luz Maria en la suma de
$2.500.000 y de Epifania Quintero la suma de $5.300.000,
aclarando que no se debe crear a la senora Jimena Aguilar Marin

como beneficiaria de las costas, y reiter6 que el total de estas

asciende a $7.800.000.

Posteriormente, indicé que por resolucion RDP 10705 de 5
de mayo de 2023, modifico la resolucion RDP 033375 de 2022,

asi:
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

ARTICULO PRIMERQO: Dar cumplimiento al fallo proferido por el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI SALA PRIMERA LABORAL
de fecha 28 de septiembre de 2022 y en consecuencia reconocer el 50% de
la pension de sobrevivientes con ocasion del fallecimiento del sefior MIGUEL
AGUILAR a partir del 3 de junio del 2017 dia del fallecimiento del causante
con efectos fiscales a partir del 071 de Diciembre de 2021 vigencia para la
cual aplican las siguientes cuantias que contaran con los reajustes de ley:

- ERPIFANIA QUINTERO AGUILAR en un porcentaje de 65.1% del 50.00%
en calidad de conyuge y /o compariera permanente. De manera vitalicia en
cuantia de UN MILLON DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL
SEISCIENTOS DIECINUEVE PESOS ($1.287.619).

- LUZ MARIA MARIN RAMIREZ en un porcentaje de 34.9% del 50.00% en
calidad de conyuge y / o compafera permanente. De manera vitalicia en
cuantia de SEISCIENTOS NOVENTA MIL DOSCIENTOS NOVENTA
PESOS ($690.290) Segun sea el caso, y en el evento de llegar al limite de
la pension, la cuota correspondiente acrecera en forma proporcional a favor
de guienes continuden disfrutando el derecho.

ARTICULO SEGUNDO: Dar cumplimiento al fallo proferido por el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI SALA PRIMERA LABORAL
de fecha 28 de septiembre de 2022 se ordena el pago de un retroactivo
correspondiente a mesadas pensionales a favor de: la sefiora EPIFANIA
QUINTERO AGUILAR desde el 3 de Junio del 2017 y el 30 de noviembre del
afio 2021 por valor de (SETENTA MILLONES NOVENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS SETENTA ¥ DOS PESOS CON 00/100 ($70.093.372) de
conformidad con el fallo objefo de cumplimiento. la sefiora LUZ MARIA
MARIN RAMIREZ desde el 3 de Junio del 2017 y el 30 de noviembre del afio
20271 por valor de CUARENTA MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y
TRES MIL QUINIENTOS VEINTIOCHO PESOS CON 00/100 ($40.793.528)
de conformidad con el fallo objeto de cumplimiento.

(...) ARTICULO SEGUNDO: Los demas articulos de la Resolucion No. RDP
033375 del 23 de diciembre de 2022, no sufren modificacion, adicién, ni
aclaracion alguna, por lo tanto debe darse estricto cumplimiento a lo
establecido en ellos

ARTICULO TERCERO: Anéxese copia de esta Resolucién a la RDP 033375

del 23 de diciembre de 2022, y enviese al Area de Némina, para todos los
efectos legales pertinentes (...)

Explico que, los anteriores reconocimientos, ingresaron a

nomina de pensionados en el mes de mayo de 2023:
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

Cambio de Radicado de Pago en postnomina

BANCOLOMBIA |CUPON DE PAGO No. 641
IMES JANO |PAGUESE HASTA
82100005830 5 023 [si082023
CIUDAD/DPTO SUCURSAL
ICALI(1) / VALLE(786) GRANADA CALI(821)
LA CL 15N # 6N-56
IDENTIFICACION NOMBRE PENSIONADO
C 38895387 MARIN RAMIREZ LUZ MARIA
CONCEPTOS INGRESOS
99 SUST NACIONAL 824,740,38)
4 PAGO RETROACTIVO AL 12% 47.179.628 83
¢ PAGO RETRO MSADAADNAL 0% 7.810,333.78
46 INTERESES X RELIQ PAGOMINICO ART 141 LEY 10683nSOrcio 691,503 59

<=FOPEP

Linea de Atencién al Pensionado
Carrera 13 No 27-00 Oficina 811 Edificio Bochica del Centro Internacional Tequendama -

56.506,206,58 0.00

Bogota 56,506,206.58
601 4227422Péagina Web. www.fopep gov.co - Servicios en linea / Contactenos
Cambio de Radicado de Pago en postnomina.
BANCOLOMBIA |CUPON DE PAGO No_ 462
MES |ANO |PAGUESE HASTA
B 5 [2023 [25/082023
CIUDAD/DPTO ggill&[s)iLCM 1(821)
ICALI(1)/ VALLE(76) CL 15N # EN.56
IDENTIFICACION INOMBRE PENSIONADO
C 29211848 QUINTERO DE AGUILAR EPIFANIA
CONCEPT(
99 SUST NACIONAL 1538 41257
4 PAGO RETROACTIVO AL 12% 82941134 47
6 PAGO RETRO MSADAADNAL 0% 13,633,265 90
46 INTERESES X RELIQ PAGOMINICO ART 141 LEY 10883NSOrCiO | 128988207
e F O P E P
Linea de Atencién al Pensionado 99.402,695.01 0.00
Carrera 13 No. 27-00 Oficina 811 Edificio Bochica del Centro Internacional Tequendama - NETOA
Bogota PAGAR 99,402 695.01
601 4227422Pagina Web. www fopep gov co - Serviclos en linea / Contactenos
Cambio de Radicado de Pago en postnomina.

Por ultimo, indicé que, mediante resolucion RDP 10705 de
5 de mayo de 2023, se termino de cumplir las 6rdenes judiciales,
reportando a la Subdireccion Financiera de la UGPP el
reconocimiento y pago de las costas a favor de las senoras Luz
Maria Marin y Epifania Quintero, la primera, por la suma de
$2.500.000 y la segunda, $5.300.000; sin embargo, dijo que esta

pendiente, en atencion a que se encuentran a la espera de la
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacion: 76001-31-05-010-2023-00077-01

ordenacion del gasto y la cancelacion correspondiente, segun

disponibilidad presupuestal vigente.

Concluyo mezclando el presente asunto con uno de nulidad
y restablecimiento del derecho y manifesté que, el auto que libro
mandamiento de pago no se encuentra respaldado bajo ninguna
sentencia declarativa y propuso la excepcion de inexistencia de
titulo ejecutivo; y habérsele dado a la demanda el tramite de un

proceso diferente al que corresponde. (Doc. 37)

El Juzgado, mediante auto de sustanciacion n° 23 de 21 de
noviembre de 2023, decidié no reponer los autos atacados, bajo
el argumento de que, el auto que libr6 mandamiento de pago se
emitio6 conforme las ordenes de las sentencias del proceso
ordinario laboral, y no como mal lo afirmo la UGPP dentro de un

proceso de nulidad y restablecimiento del derecho.

Por lo anterior, accedio al recurso de apelacion. (Doc. 43)

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto n° 537 del 16 de agosto de 2024, se dispuso
el traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado los
mismos el apoderado de la UGPP, acogiéndose al recurso de
apelacion y a los actos administrativos emitidos por la entidad;
agregd que, las costas procesales fueron cancelas a las

ejecutantes el 20 de marzo de 2024.

Por lo anterior, consideré desproporcionada la medida
cautelar e improcedente, toda vez que, la UGPP cumplié con las

obligaciones judiciales. En consecuencia, solicito revocar las
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacion: 76001-31-05-010-2023-00077-01

medidas de embargo y retencion de los dineros que la UGPP posee

en las cuentas bancarias. (Cuaderno Tribunal, Doc. 07)

PROBLEMA JURIDICO

Visto lo anterior, el asunto que concierne a la Sala estriba
en determinar si el a-quo erro al no reponer los autos
interlocutorios que libraron mandamiento de pago a favor de las
senoras Epifania Quintero y Luz Maria Marin Ramirez, en
atencion a que la UGPP consider6 que, las obligaciones
emanadas de las sentencias de primera y segunda instancia ya

fueron cumplidas.

CONSIDERACIONES

Es preciso indicar que conforme el numeral 8° del articulo
65 del CPT y SS, es apelable el auto que decida sobre el
mandamiento de pago. En consecuencia, la Sala resolvera el
recurso siguiendo los lineamientos trazados por el articulo 66A

del CPL, es decir, cinéndose a lo que es motivo de la impugnacion.

Para desatar la controversia se tiene como punto de partida
la sentencia n° 181 de 19 de noviembre de 2021, emitida por el
Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali y confirmada por el
Tribunal Superior de Cali mediante sentencia n°® 287 de 28 de

septiembre de 2022: (Doc. 4, fls. 14 a 34)
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

SEGUNDO: Declarar que a las sefioras LUZ MARIA MARIN RAMIREZ demandante y, a EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR
llamada ad excludendum cénvuge supérstite, les asiste derecho a la pensidn de sobrevivientes, en cuantia del 50% de la
pension que devengaba el sefior MIGUEL AGUILAR en vida, a partir del 02/07/2017, en proporcion de ese 50%, del 61.1%
para la sefiora EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR y del 34.90% de ese 50%, para LUZ MARIA MARIN RAMIREZ;
correspondiendo dichos valores en mesadas asi: para la sefiora EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR la suma de $1.136.708 y
para LUZ MARIA MARIN RAMIREZ la suma de $609.387.

TERCERO: Condenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de La
Proteccion Social — UGPP, a pagar en favor de la sefiora LUZ MARIA MARIN RAMIREZ, por concepto de mesadas
pensionales causadas entre el 02/07/2017 y el 30/11/2021, la suma de $40.793.528.

CUARTO: Condenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de La
Proteccién Social — UGPP, a pagar en favor de la sefiora EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR en calidad de cényuge, por
concepto de mesadas pensionales causadas entre el 02/07/2017 y el 30/11/2021, la suma de $70.093.372.

QUINTO: Condenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de La
Proteccion Social - UGPP, a continuar pagando mesada pensional a partir del 01/12/2021, en el porcentaje
correspondiente en favor de la sefiora LUZ MARIA MARIN RAMIREZ por valor de $690.690 y en favor de EPIFANIA
QUINTERD DE AGUILAR la suma de $1.287.619.

SEXTO: Declarar que a JIMENA AGUILAR MARIN le corresponde continuar percibiendo el 50% de la pension de
sobrevivientes con ocasion al deceso de su padre sefior MIGUEL AGUILAR, pension esta que percibira hasta el
cumplimiento de sus 18 afios de edad (16/12/2025) o hasta el cumplimiento de los 25 afios (16/12/2032), siempre y
cuando acredite en este dltimo evento, la condicion de hija mayor estudiante.

SEPTIMO: Una vez cesado el pago de mesadas a JIMENA AGUILAR MARIN, el 50% de la jubilacion que venia recibiendo,
acrecera en los porcentajes a cada una de las sefioras LUZ MARIA MARIN RAMIREZ y EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR,
conforme lo dispuesto en la parte considerativa de la sentencia.

OCTAVO: Autorizar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn
Social — UGPP, para que de los valores aqui reconocidos por concepto de mesadas pensionales, les sean descontados a las
sefioras EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR y LUZ MARIA MARIN RAMIREZ, los respectivos aportes en materia de seguridad

social en salud.

NOVENO: Ordenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de La Proteccion
Social - UGPP, la inclusion, una vez ejecutoriada esta sentencia, en ndmina de pensionados a las sefioras LUZ MARIA MARIN
RAMIREZ y a EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR, en los porcentajes y valores aqui determinados.

DECIMO: Condenar a |a Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP, a pagar en favor de las sefioras LUZ MARIA MARIN RAMIREZ y EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR, los
intereses moratorios que tratan el art. 141 de la L. 100 /1993, los que deberan ser liquidados a partir de la ejecutoria de
esta sentencia, sobre las mesadas pensionales reconocidas en favor de las citadas.

DECIMO PRIMERO: Condenar en costas a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de La Proteccidon Social en favor de las sefioras LUZ MARIA MARIN RAMIREZ y a EPIFANIA QUINTERO DE
AGUILAR, debiéndose incluir como como agencias en derecho la suma de $2.500.000 en favor de LUZ MARIA MARIN
RAMIREZ y la suma de $5.300.000 en favor de EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR.

Por lo anterior y ante la solicitud de iniciar proceso ejecutivo
a continuacion del ordinario, el Juzgado emiti6 el auto
interlocutorio n® 017 de 1° de marzo de 2023, mediante el cual,
procedio a librar mandamiento de pago en contra de la UGPP,

(Doc. 05) asi:
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva laboral contra
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL. - UGPP y en
favor de la sefiora EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR. CC. 29.211.848, por las
siguientes sumas de dinero y por los siguientes CONCEPTOS, reconocidos en la
sentencia No. 181 del 19 de noviembre de 2021 proferida por esta oficina judicial y
confirmada por la No. 287 del 28 de septiembre de 2022, proferida por el H.T.S. DE
CALI, SALA LABORAL:

a. Lasuma 84.579.169,59 por mesadas adeudas entre el 02 de julio de 2017 al
31 de agosto de 2022, resaltandose que la mesada pensional para el afo
2022 es de $1.359.188,07.

b. Mesadas pensionales a partir del 1° de septiembre de 2022 en cuantia
mensual de $1.359.188,07, mas los reajustes y mesadas adicionales que
establezca la ley.

c. Por los intereses de mora de que trata el art. 141 de la ley 100 de 1993, que
se liquidaran a partir del 1° de noviembre de 2022 sobre las mesadas
adeudadas y las que se sigan causando hasta el pago efectivo de las
mismas.

d. Por la suma de CINCO MILLONES TRESCIENTOS MIL PESOS ($5.300.
000.00) MCTE, por concepto de COSTAS DEL PROCESO ORDINARIO.

e. Porlas COSTAS que se causen en el presente proceso.

f. ORDENASE la indexacion de las sumas que se adeuden por concepto de
COSTAS tanto del ordinario como de la presente ejecucion.

g. NIEGASE la indexacion de las mesadas pensionales

SEGUNDO: ORDNESE el embargo de los DINEROS QUE ADMINISTRE la UGPP en las
entidades BANCARIAS: BANCO DAVIVIENDA, BANCO OCCIDENTE, BANCOLOMBIA,
BANCO POPULAR, BANCO BBVA, BANCO GNB, BANCO SUDAMERIS, BANCO BCSC,
UNICA Y EXCLUSIVAMENTE destinados tales dineros al PAGO DE PENSIONES Y/O DE
SENTENCIAS JUDICIALES QUE RECONOZCAN PENSIONES.

LIMITESE el embargo a la suma de $171.000.000.00 (ART. 593-10 C.G.P. ¥ 100
CP.L.).

Decision que, fue adicionada mediante auto n°® 86 de 14 de
marzo de 2023, en donde se incluyo a la senora Luz Maria Marin

Ramirez, en calidad de ejecutante, asi: (Doc. 07)

PRIMERO: ADICIONAR el mandamiento de pago proferido el dia 01demarzo de 2023 y notificado
por estado el dia 02 de marzo de 2023.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva laboral contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARA FISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL. - UGPP y en favor de la sefiora LUZ MARIA MARIN RAMIREZ. CC.
29.211.848, por las siguientes sumas de dinero y por los siguientes CONCEPTOS, reconocidos en la
sentencia No. 181 del 19 de noviembre de 2021 proferida por esta oficina judicial y confirmada por la
No. 287 del 28 de septiembre de 2022, proferida por el H.T.S. DE CALI, SALA LABORAL:

a. La suma de $45.342.749,91 por concepto de retroactivo pensional causado entre el 02 de
julio de 2017 al 31 de agosto de 2022, precisando que la mesada pensional para el afio 2022
es de $728.658.43.
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

b. Lasuma de $728.658.43 por concepto de mesada pensional a partir del 01/01/2022 y hasta
que se haga efectivo el pago del retroactivo pensional, mas los reajustes y mesadas
adicionales que establezca la ley.

c. La suma correspondiente a intereses moratorios de que trata el art. 141 ley 100/1993,
liquidados a partir de la ejecutoria de la sentencia, esto es, el 01 de noviembre de 2022 y
hasta que se haga efectivo el pago del retroactivo pensional.

d. La suma de $2.500.000 por concepto de costas procesales liquidados en el proceso
ordinario.

e. Por las costas que se causen dentro del presente ejecutivo.

TERCERO: Negar la indexacién de las mesadas pensionales conforme lo indicado en ese proveido.

Inconforme con las anteriores decisiones, la UGPP interpuso
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, el primero

fue negado y el segundo se concedio.

Revisados los autos de mandamiento de pago y
contrastados con las resoluciones emitidas por la ejecutada, se
evidencia que, la UGPP no ha cumplido con el pago total de la
obligacion, se advierte que, dentro del recurso, la UGPP allega las
resoluciones RDP 033375 de 23 de diciembre de 2022, Auto ADP
006889 de 30 de diciembre de 2022, resolucion RDP 008532 de
20 de abril de 2023 y RDP 010705 de 5 de mayo de 2023, de las
que se extrae, lo siguiente: (Doc. 37, fls. 94 a 115)

La primera, resolvio cumplir el fallo proferido por esta
Corporacion el 28 de septiembre de 2022, y en consecuencia,
reconocio la pension de sobrevivientes dejada por el senor Miguel
Aguilar (q.e.p.d.) a partir de 2 de julio de 2017, con efectos
fiscales del 1° de diciembre de 2021, a la senora Epifania
Quintero Aguilar, le reconocio el 65,1% del 50% en calidad de
conyuge o companera permanente, con una mesada pensional de
$1.287.619 y a la senora Luz Maria Marin Ramirez, el 34,9% del
50% en calidad de conyuge o companera permanente en cuantia

de $690.290, asi mismo, en el articulo segundo de la resolucion,
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Ordinario Apelacion de auto

Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

ordenod pagar el retroactivo pensional a favor de las ejecutantes,

-

asl:

la sefiora EPIFANIA QUINTERO AGUILAR desde el 2 de Julio del 2017 y el 30 de
noviembre del afno 2021 por valor de (SETENTA MILLONES NOVENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS CON 00/100 ($70.093.372) de conformidad
con el fallo objeto de cumplimiento.

la sefora LUZ MARIA MARIN RAMIREZ desde el 2 de Julio del 2017 y el 30 de
noviembre del ano 2021 por valor de CUARENTA MILLONES SETECIENTOS
NOVENTA Y TRES MIL QUINIENTOS VEINTIOCHO PESOS CON 00/100
($40.793.528) de conformidad con el fallo objeto de cumplimiento.

La segunda, aclar6 que el art. 9° de la Resolucion RDP
33375 de 2022, se encuentra ajustado a derecho, toda vez que,
ordena el pago de costas a favor de la senora Luz Maria en la
suma de $2.500.000 y a favor de Epifania Quintero la suma de
$5.300.000, aclarando que no se debe crear a la senora Jimena
Aguilar Marin como beneficiaria de las costas y reitera que el total

de las costas asciende a $7.800.000. (Doc. 37, fls. 113 a 115)

La tercera, modifico los articulos 1° y 2° de la resolucion

RDP 33375 de 2022, asi:

ARTICULO PRIMERO: Dar cumplimiento al fallo proferido por el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI SALA PRIMERA LABORAL de
fecha 28 de septiembre de 2022 y en consecuencia reconocer el 50% de la pension
de sobrevivientes con ocasion del fallecimiento del sefior MIGUEL AGUILAR a partir
del 3 de junio del 2017 dia del fallecimiento del causante con efectos fiscales a partir
del 01 de Diciembre de 2021 vigencia para la cual aplican las siguientes cuantias
que contaran con los reajustes de ley:

- EPIFANIA QUINTERO AGUILAR en un porcentaje de 65.1% del 50.00% en
calidad de conyuge y / o compafiera permanente. De manera vitalicia en cuantia de
UN MILLON DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS DIECINUEVE
PESOS ($1.287.619).

- LUZ MARIA MARIN RAMIREZ en un porcentaje de 34.9% del 50.00% en calidad
de conyuge y / o compafiera permanente. De manera vitalicia en cuantia de
SEISCIENTOS NOVENTA MIL DOSCIENTOS NOVENTA PESOS ($690.290)

Seglin sea el caso, y en el evento de llegar al limite de la pension, la cuota

correspondiente acrecera en forma proporcional a favor de quienes continden
disfrutando el derecho.
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Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

ARTICULO SEGUNDO: Dar cumplimiento al fallo proferido por el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI SALA PRIMERA LABORAL de
fecha 28 de septiembre de 2022 se ordena el pago de un retroactivo
correspondiente a mesadas pensionales a favor de:

la sefiora EPIFANIA QUINTERO AGUILAR desde el 3 de Junio del 2017 y el 30 de
noviembre del afio 2021 por valor de (SETENTA MILLONES NOVENTA Y TRES
MIL TRESCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS CON 00/100 ($70.093.372) de
conformidad con el fallo objeto de cumplimiento.

la sefiora LUZ MARIA MARIN RAMIREZ desde el 3 de Junio del 2017 y el 30 de
noviembre del afio 2021 por valor de CUARENTA MILLONES SETECIENTOS
NOVENTA Y TRES MIL QUINIENTOS VEINTIOCHO PESOS CON 00/100
($40.793.528) de conformidad con el fallo objeto de cumplimiento. (...)

Y, la cuarta, modifico nuevamente la resolucion RDP

033375 de 2022, de la siguiente forma:

ARTICULO PRIMERO: En cumplimiento a la providencia judicial proferida el 28 de
septiembre del 2022, por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE CALI, reportar a la Subdireccion Financiera de la UGPP la suma de SIETE
MILLONES OCHOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($7.800.000), a favor de LUZ
MARIA MARIN RAMIREZ, identificada con cedula de ciudadania No.
38.895.387 de EL DOVIO, y EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR identificada
con cedula de ciudadania No 29.211.848 de Buenaventura, por concepto de
Costas Procesales, a fin de que se efectle la ordenacion del gasto y se proceda con
su pago segun disponibilidad presupuestal vigente, en la siguiente proporcion:

a) A favor de LUZ MARIA MARIN RAMIREZ la suma de $2.500.000 y
b) A favor de EPIFANIA QUINTERO AGUILAR la suma de $5.300.000

Igualmente, allego certificaciones de ingreso de nomina de

pensionados y el pago del retroactivo pensional a las ejecutantes

en el mes de mayo de 2023: (Doc. 37, fls. 106 y 119)
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Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacién: 76001-31-05-010-2023-00077-01

[ Consorcio
o e oL

FOPEP

Fiduciorio Boncolombio - Fiduprevisona

FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL FOPEP

HACE CONSTAR

QUE EL (LA) SENOR (A) EPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR IDENTIFICADO (A) CON CC NO.

29211848, A LA FECHA REGISTRA LA SIGUIENTE INFORMACION:

oo ST 337522 [23/12/2022 03/06/2017 |FONCOLPUERTOS 1/05/2023 val1,538,412.57
| HONAL

cC
QUINTERO
rEF'IF.ANA
SRS (- ONCOLPUERTOS)
:(:C 211848 - BANCOLOMBIA : 821 -
| RANADA CALI
cc S211848 - FONDO PASIVO SOCIAL DE

| 0S5 FERROCARRILES
ACIOMNALE

202305 E!i ! E1 10(:005324@_4{}2_39501 U.UDE_‘(}Z,EQS.U1 EJ_IJCI! CI_III|

Consorcio

““‘FOPEB

F iducioria Boncolombic - Fiduprevisora

FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL FOPEP

HACE CONSTAR

QUE EL (LA) SENOR (A) LUZ MARIA MARIN RAMIREZ IDENTIFICADO (A) CON CC NO.

38895387, A LA FECHA REGISTRA LA SIGUIENTE INFORMACION:

29 ST 337522 23/12/2022 03/06/2017 FONCOLPUERTOS 1/05/2023 ACTIVA824,740.38
| TONAL
IS I I (5555357

MARIN RAMIREZ

LUZ MARIA

F(F ONCOLPUERTOS)

cc 7 - BANCOLOMBIA - 821 -
[ RANADA CALI
icc 95387 109 - EPS COOSALUD

202305 [0 B 2100005830 .506.206.58 ,.506,206.58 0.00|

Teniendo en cuenta lo anterior, la Sala efectuo las
operaciones matematicas correspondientes y encontré que,
respecto del retroactivo pensional desde el 2 de julio de 2017
hasta el 30 de abril de 2023 (dia anterior al pago del retroactivo
pensional por parte de la UGPP), en ambos casos la UGPP pago
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Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacion: 76001-31-05-010-2023-00077-01

su totalidad; empero, no sucede lo mismo con los intereses
moratorios, los cuales, fueron liquidados con el interés 30,27%
contemplado en la Resolucion 0606 de 2023, expedido por la
Superintendencia Financiera, el cual, nos arrojo una diferencia a
favor de las ejecutantes asi: para la senora Epifania Quintero
$9.520.046,56, y para la senora Luz Maria Marin $5.474.700,30.
Liquidacion que puede ser consultada en el cuaderno del

tribunal, documento 08.

En consecuencia, se modificara los autos numeros 017 de
1° de marzo de 2023 y 109 de 24 de marzo de 2023, este ultimo

que modifico el auto interlocutorio n® 086 de 14 de marzo de 2023

En cuanto a las costas, la UGPP en el recurso de apelacion
manifiesta que las mismas ya fueron ordenadas, sin embargo,
estan a la espera de que se efectue la ordenacion del gasto, segun
disponibilidad presupuestal vigente; y en los alegatos de
conclusion, indica que ya fueron cancelados, sin allegar prueba
alguna de dicha afirmacion, entonces, al no existir prueba de su
pago, se confirmara los autos de mandamiento de pago por este

concepto.

Por ultimo, la parte ejecutada en los alegatos de conclusion
solicito revocar la medida cautelar en su contra, sobre este
aspecto, la Sala no se referira, por cuanto, en el recurso de
apelacion estudiado por el Juzgado de primera instancia, que
reposa en el Doc. 37, fls. 8 a 93, no fue objeto de
pronunciamiento y conforme el art. 66 del CPTSS, la decision en

segunda instancia debe estar sujeta a los puntos recurridos.

Asi las cosas, se procedera a revocar parcialmente los autos

numeros 017 de 1° de marzo de 2023 y 109 de 24 de marzo de
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Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacion: 76001-31-05-010-2023-00077-01

2023, proferidos por el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de

Cali. Sin costas, por salir parcialmente avante el recurso.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala
Primera de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE y MODIFICAR el
literal 1° del auto interlocutorio n® 017 de 1° de marzo de 2023,
y el literal 2° del auto interlocutorio n® 086 de 14 de marzo de
2023, que fue corregido por el auto interlocutorio n® 109 de 24
de marzo de 2023, proferidos por el Juzgado Décimo Laboral del
Circuito de Cali, en el sentido de librar mandamiento de pago en
favor de las senoras Epifania Quintero de Aguilar y Luz Maria
Marin Ramirez y en contra de la UGPP, por los siguientes

conceptos:

A la senora Epifania Quintero de Aguilar:

a) por intereses moratorios que trata el art. 141 de la Ley
100 de 1993, la suma de $9.520.046,56;

b) por las costas del proceso ordinario por $5.300.000;

c) Por las costas que se causen en el presente proceso;

d) ORDENESE la indexacion de las sumas que se adeuden
por concepto de Costas tanto del ordinario como de la presente
ejecucion.

e) Negar la indexacion de las mesadas pensionales

y a la seniora Luz Maria Marin Ramirez:

a) por intereses moratorios que trata el art. 141 de la Ley

100 de 1993, la suma de $5.474.700,30;
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Demandante: EIPIFANIA QUINTERO DE AGUILAR Y OTRA
Demandado: UGPP.

Radicacion: 76001-31-05-010-2023-00077-01

b) por las costas del proceso ordinario por $2.500.000;
c) Por las costas que se causen en el presente proceso;

d) Negar la indexacion de las mesadas pensionales
SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas los autos apelados.

TERCERO: Sin costas.

Los Magistrados,

Jolllde
\J N
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
Magistrada Ponente

JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA
Magistrado

Ol

ARLYS NA ROMERO PEREZ
Magistrada
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